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Apresentacao DH 2010

Nas paginas seguintes apresentamos os resultados do Déficit
Habitacional Municipal no Brasil 2010 baseado nas informagdes do
Censo Demografico 2000, elaborado e divulgado pelo Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Esse trabalho ¢ fruto de
uma parceria bem sucedida da Secretaria Nacional de Habitagdo do
ministério das Cidades e o Centro de Estatistica e Informacdes da
Fundagdo Jodo Pinheiro e procura fornecer para as diferentes esferas de
governo, pesquisadores e para a sociedade civil em geral um
instrumento util nas discussdes e na elaboragdo de politicas publicas
relacionadas a necessidade de moradia.

Além da publicagdo, o aplicativo de recupera¢do de dados permite o
detalhamento e o cruzamento de uma série de variaveis. De forma até
entdo inédita, também € possivel ter uma visdo mais aprofundada da

questdo habitacional nas pequenas municipalidades.

Gostariamos de agradecer a todos os envolvidos nesse projeto, pela
determinag¢do e pelo cuidado técnico com que desenvolveram todos os
trabalhos, esperando que esse estudo venha contribuir, assim como suas
edi¢Oes anteriores, para o maior planejamento de politicas para o setor
habitacional, principalmente na esfera da administra¢do publica local, e
sirvam de instrumento para o delineamento de ac¢des que visem
enfrentar a dificuldade de acesso e as condi¢des precarias de moradia de
um grande namero de brasileiros.

Inés Magalhaes
Secretaria Nacional de Habitacéo

Ministério das Cidades






1 INTRODUCAO

O estudo Deéficit Habitacional Municipal no Brasil 2010 apresenta as informagbes mais
recentes sobre as necessidades habitacionais no Brasil, calculadas de acordo com a metodologia
desenvolvida pela Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Em parceria com a Secretaria Nacional de Habitagdo do
Ministério das Cidades, o Centro de Estatistica ¢ Informagdes da FJP tem elaborado nos ultimos anos estudos
sobre o déficit habitacional ¢ a inadequagdo de domicilios no Brasil. Este ¢ o oitavo volume publicado da

série de estudos. !

A metodologia da FJP ¢ considerada referéncia entre os estudiosos da questdo habitacional e
adotada oficialmente pelo governo federal. Fruto de constante aprimoramento, a metodologia procura retratar
o mais fielmente possivel a situagdo habitacional do Brasil, aproveitando-se da qualidade das bases de dados
de pesquisas domiciliares produzidas pelo Instituto Brasileiro de Geografia ¢ Estatistica (IBGE) ¢ levando-se
em conta também as limitagdes. Tradicionalmente, os estudos da FJP utilizam dados do Censo Demografico

¢ da Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios (Pnad).

Os resultados aqui apresentados foram produzidos com base no Censo Demografico
brasileiro de 2010 ¢ trazem, como grande novidade, as estimativas do déficit habitacional ¢ da inadequagéo
de domicilios para todos os municipios brasileiros’, o que permite se tratar a questdo habitacional de forma
pontual ¢ diferenciada. Nesse sentido, o estudo s¢ constitui em novo avango no esfor¢o continuo para
oferecer instrumental cada vez mais sofisticado de intervengdo no espago urbano a dois destinatarios: os
diversos niveis de governo ¢ todos os demais que, de maneira direta ou indireta, interagem tanto com as
politicas habitacionais stricfo sensu (construgdo de novas unidades habitacionais), como com aquelas que
possuem forte ligagdo com elas: infracstrutura ¢ sancamento basico, reforma ¢ ampliagdo de casas, gestdo

metropolitana, politicas sociais € meio ambiente, entre outras.

Este volume ¢ composto por sete se¢des. A segdo 2 revela os conceitos ¢ a metodologia
envolvidos no calculo do déficit habitacional ¢ da inadequagdo de domicilios. Na sec¢do 3, sdo apresentados

os resultados do déficit habitacional. Em seguida, apresentam-se os resultados da inadequagdo de domicilios

I FUNDACAO JOAO PINHEIRO. Centro de Estudos Politicos e Sociais. Déficit Habitacional no Brasil. Belo Horizonte, 1995;
FUNDACAO JOAO PINHEIRO. Centro de Estatistica e Informacdes. Déficit Habitacional no Brasil 2000. Belo Horizonte, 2001;
FUNDACAO JOAO PINHETIRO. Centro de Estatistica e Informacdes. Déficit Habitacional no Brasil, municipios selecionados e
microrregides geogrdficas. Belo Horizonte, 22 ed., 2005, FUNDACAO JOAO PINHEIRO. Centro de Estatistica e Informages.
Déficit Habitacional no Brasil 2005. Belo Horizonte, 2006, FUNDACAO JOAO PINHEIRO. Centro de Estatistica e Informages.
Déficit Habitacional no Brasil 2006. Belo Horizonte, 2008; FUNDACAO JOAO PINHEIRO. Centro de Estatistica e Informages.
Déficit Habitacional no Brasil 2007. Belo Horizonte, 2009; FUNDACAO JOAO PINHEIRO. Centro de Estatistica e Informages.
Déficit Habitacional no Brasil 2009. Belo Horizonte, 2011.

2 O estudo referente aos dados do censo demografico 2000 trouxe estimativas de déficit habitacional e inadequagfio de domicilios
apenas para municipios com populagfo acima de 20 mil habitantes na area urbana. Para os demais municipios, os resultados foram
apresentados de forma agregada. Para os estudos anteriores referentes aos dados das PNAD, ndo € possivel qualquer estimativa em
nivel municipal.
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(secdo 4). Na sec¢do 5, apresenta-se um panorama do estoque de domicilios brasileiros Por fim, sdo

apresentadas as referéncias ¢ o apéndice traz alguns aspectos importante ndo retratados nas segdes.

Em fungdo do nimero de municipios brasileiros em 2010 (5 565 municipios) ¢ da limitagdo
de espago, este volume impresso apresenta os resultados para Brasil, regides geograficas, unidades da
Federagdo (UF), regides metropolitanas (RM) ¢ capitais. Os resultados para os demais municipios estdo
contemplados no aplicativo de recuperagdo de dados, que se encontra no CD-ROM anexo € que esta também

disponivel para download no sitio da Fundagdo Jodo Pinheiro (www fjp.mg.gov.br).

Espera-se que as estimativas aqui apresentadas contribuam para melhorar a apreensdo das

condi¢des de vida e moradia da populagio brasileira.
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2 ASPECTOS METODOLOGICOS PARA O CALCULO DO DEFICIT HABITACIONAL
E DA INADEQUACAO DE DOMICILIOS

O conceito de déficit habitacional utilizado estad ligado diretamente as deficiéncias do
estoque de moradias. Engloba aquelas sem condi¢Ges de serem habitadas em razdo da precariedade das
construgdes ¢ que, por isso, devem ser repostas. Inclui ainda a necessidade de incremento do estoque, em
funcdo da coabitagdo familiar forgada (familias que pretendem constituir um domicilio unifamiliar), dos
moradores de baixa renda com dificuldades de pagar aluguel e dos que vivem em casas ¢ apartamentos
alugados com grande densidade. Inclui-se ainda nessa rubrica a moradia em imoéveis ¢ locais com fins nio
residenciais. O déficit habitacional pode ser entendido, portanto, como déficit por reposigdo de estoque ¢

déficit por incremento de estoque.

O primeiro refere-se aos domicilios risticos, aos quais deveria ser acrescida parcela devida a
depreciagdo dos domicilios. Tradicionalmente, utilizando o conceito do IBGE, os domicilios rasticos sdo
aqueles sem paredes de alvenaria ou madeira aparclhada. Em decorréncia das suas condigdes de

insalubridade, esse tipo de edificagio proporciona desconforto ¢ traz risco de contaminagdo por doengas.

A depreciagdo de domicilios se enquadra nessa rubrica de déficit por reposi¢do, uma vez que
ha o pressuposto de um limite para a vida util de um imével. A partir de tal limite, ¢ dependendo da
conservagdo do imovel, sua substituicdo completa € inevitavel. Ressalte-se, entretanto, que ha um percentual
de imoveis antigos que, em razdo de sua precariedade limitada, por terem passado regularmente por
manutengdo ¢ reformas, exigem apenas reparos na estrutura fisica, de modo a continuarem a ser habitados.
Eles sdo classificados como domicilios inadequados ¢ ndo sdo considerados déficit para efeito dessa
metodologia. Dificuldades de acesso a dados ¢ informagdes que permitam calculos com um minimo de
aproximagdo da realidade impedem, no entanto, a incorporagdo desse componente as estimativas das
necessidades habitacionais. Em relagdo aos aspectos metodologicos, tanto as informagdes levantadas pela
PNAD como pelos censos demograficos ndo permitem o calculo da depreciagdo dos imodveis. Na realidade

esse € um indicador dificil de ser apreendido com as informagdes atualmente disponiveis.

Em razio de a depreciagdo de domicilios ser um indicador impossivel de calcular, ¢ até que
se¢ possa vislumbrar a superagdo dessa dificuldade, a separagdo conceitual em déficit por reposi¢do de
estoque ¢ déficit por incremento de estoque possui pouca relevancia do ponto de vista dos calculos.
Metodologicamente ela permanece uma distingdo importante. Neste sentido, vale destacar o conceito de
habitagdes precarias, que considera os domicilios rusticos € os domicilios improvisados no seu calculo, uma

vez que faz sentido refletir sobre ambos componentes de maneira conjunta.

Na metodologia, de todo modo, o déficit por incremento de estoque contempla os domicilios

improvisados, parte da coabitagcdo familiar e dois tipos de domicilios alugados: os fortemente adensados e
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aqueles em que familias com renda familiar de até trés salarios minimos pagam 30% ou mais da sua renda

para o locador.

A medida que o debate entre especialistas da area e a disponibilidade de informagdes sobre o
setor de habitagdo foram se aprimorando, modificagdes foram introduzidas na metodologia original de forma

a tornar o calculo do déficit habitacional mais preciso.

2.1 Metodologia 2010

A metodologia adotada neste estudo seguiu a mesma logica das adotadas nos estudos
referentes a 2007 ¢ 2008. Alguns ajustes foram feitos em fungdo da auséncia ou modificagdo de alguma
variavel envolvida no calculo. Durante a descrigdo dos componentes ¢ da metodologia, alguns ajustes serdo

citados. Maiores detalhes sobre a diferenga entre as metodologias estdo descritos no apéndice.

2.1.1 Componentes do déficit habitacional

O déficit habitacional ¢ calculado como a soma de quatro componentes: domicilios precarios
(soma dos domicilios improvisados ¢ dos risticos), coabitagdo familiar (soma dos comodos ¢ das familias
conviventes secundarias com intengdo de constituir um domicilio exclusivo), 6nus excessivo com aluguel
urbano ¢ adensamento excessivo de domicilios alugados. Os componentes sdo calculados de forma
sequencial, na qual a verificagdo de um critério esta condicionada a ndo ocorréncia dos critérios anteriores. A
forma de calculo garante que ndo ha dupla contagem de domicilios, exceto pela coexisténcia de algum dos

critérios ¢ uma ou mais familias conviventes secundarias.

2.1.1.1 Domicilios precarios

O componente domicilios precarios considera no seu calculo dois subcomponentes: os

domicilios improvisados € os rusticos.
a) Domicilios improvisados

O conceito de domicilios improvisados cngloba todos os locais ¢ 1méveis sem fins
residenciais ¢ lugares que servem como moradia altemativa (imoveis comerciais, embaixo de pontes ¢
viadutos, barracas, carcagas de carros abandonados ¢ cavernas, entre outros), o que indica a caréncia de
novas unidades domiciliares. O quadro 1 indica a variavel ¢ a categoria de resposta utilizada na composigédo
da variavel, de acordo com o censo demografico 2010. Os domicilios ndo improvisados sdo denominados

duraveis.
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Quadro 1 - Variavel utilizada na categorizagéio do subcomponente do déficit habitacional domicilios improvisados

CODIGO DA VARIAVEL NO X ‘
CENSO DEMOGRAFICO 2010 DESCRICAO DA VARIAVEL CATEGORIA UTILIZADA
v4001 Espécie de unidade visitada Domicilio particular improvisado ocupado

b) Domicilios rusticos

Tradicionalmente, os domicilios rasticos sdo aqueles sem paredes de alvenaria ou madeira
aparclhada. Em decorréncia das condi¢des de insalubridade, esse tipo de edificagdo proporciona desconforto
¢ traz risco de contaminagdo por doengas. A variavel utilizada na metodologia do déficit habitacional 2010 ¢
semelhante a utilizada no estudo referente a 2008, com a diferenga de que o censo desagrega a categoria
taipa segundo a existéncia de revestimento. Assim, aqueles domicilios cujo material predominante nelas € a
taipa ndo revestida foram classificados como rusticos, ao passo que aqueles cujo material predominante nas
paredes externas € a faipa revestida ndo foram classificados como rusticos. Entende-se que a parede de taipa
revestida se assemelha a de alvenaria, no que diz respeito a qualidade da edificagdo. O quadro 2 apresenta a

variavel utilizada, sua descri¢do ¢ as categorias que enquadram o domicilio na condigédo de rustico.

Quadro 2 - Variavel utilizada na categorizagéo do subcomponente do déficit habitacional domicilio rustico

CODIGO DA VARIAVEL NO

CENSO DEMOGRAFICO 2010 DESCRICAO DA VARIAVEL CATEGORIA UTILIZADA
Taipa ndo revestida
Madeira aproveitada
0202 Material predominante nas paredes Palha

externas
Outro material

Sem parede
Fonte: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica ¢ Informagdes (CEI).

2.1.1.2 Coabitagdo familiar

A coabitagdo familiar foi o componente que mais sofreu alteragdes. Nos primeiros calculos
do déficit habitacional, a coabitagdo familiar compreendia a soma das familias conviventes secundarias que
viviam junto com a familia principal, no mesmo domicilio’, ¢ das que viviam em cémodos®. A partir de
2007, a disponibilidade de informagdes reduziu a déficit apenas as familias conviventes secundarias que
declararam inteng¢do de constituir um domicilio exclusivo. A identificagdo dessas familias foi possivel devido
a inclusdo de um quesito especifico na Pnad de 2007. O censo demografico 2010 néo traz essa informagdo,

como sera detalhado no item 2.4.1. No entanto, por se tratar de um componente importante, buscaram-se

3 Segundo o critério do IBGE (www.ibge.gov.br) as familias conviventes secundarias sdo aquelas constituidas por, no minimo, duas
pessoas, ligadas por lagco de parentesco, dependéncia doméstica ou normas de convivéncia, e que residem no mesmo domicilio com
outra familia, denominada principal.

*Exceto os comodos cedidos pelo empregador.
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formas alternativas de mensuragdo. Assim, o total de familias conviventes com inten¢do de constituir
domicilio exclusivo foi estimado de forma indireta, a partir de um algoritmo desenvolvido pela Fundagdo

Jodo Pinheiro.
(a) Comodos

As familias residentes em comodos foram incluidas no déficit habitacional porque esse tipo
de moradia mascara a situagdo real de coabitagdo, uma vez que os domicilios sdo formalmente distintos.
Segundo a definigdo do IBGE, os comodos sdo domicilios particulares compostos por um ou mais aposentos
localizados em casa de cémodo, cortigo, cabega-de-porco - entre outros.” O quadro 3 detalha as variaveis
utilizadas na composi¢do do componente. Neste caso, € necessaria a combinagdo de duas variaveis, ou seja, &
necessaria a satisfagdo de duas condigdes: que a habitagdo seja um comodo ¢ que ele seja proprio, alugado,

cedido (exceto cedido pelo empregador) ou que tenha outra condigdo de ocupagdo.

Quadro 3 - Variaveis utilizadas na categorizagéio do subcomponente do déficit habitacional cémodos

CC]g\IDSI(()}%]]EDI\? (;] GAIEAI?I\é%LZI:)Kl)O DESCRIGCAO DA VARIAVEL CATEGORIA UTILIZADA
v4002 ) Tip-o d_e espécie d_e unida&e Visitad_a H-abitagio em casa d_e cE)mod_os, corti_go ou cajbega-d_e-porco
Proprio de algum morador - pago
Proprio de algum morador - pagando
v0201 Condigéo de ocupagio Alugado

Cedido de outra forma

Outra condigéo
Fonte: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica ¢ Informagdes (CEI).

(b) Familias conviventes

Na determinagdo do numero de familias conviventes incluidas no calculo do déficit
habitacional, destacam-se dois aspectos. O primeiro refere-se a identificagdo da familia convivente no
domicilio, o segundo esta relacionado a identificagdo das familias com inten¢do de constituir domicilio

exclusivo, entre as identificadas como secundarias.

No censo demografico 2010, a identificacdo das familias conviventes secundarias ndo foi
feita no momento da entrevista. A coleta de informagdes limitou-se a identificar o responsavel pelo domicilio
¢ a relagdo de convivéncia dos demais moradores com ele. Posteriormente, o IBGE desenvolveu um
algoritmo que permitiu identificar, de forma indireta, as familias conviventes secundarias. No quadro 4, estéo
descritas as variaveis utilizadas para determinar o numero de familias secundarias conviventes em cada
domicilio. A partir do banco de dados de pessoas, identificam-se as familias secundarias pelo seu numero de
ordem (2, 3, 4 entre outros.), desconsiderando aquelas cuja pessoa de referéncia (a primeira, na ordem logica

da familia) seja um empregado doméstico ou um parente dele.

3 Para maiores detalhes, consultar o sitio do IBGE (www.ibge.gov.br).
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Quadro 4 - Variaveis utilizadas na categorizagéio do subcomponente do déficit habitacional familias conviventes secundarias

(S INGOIPEY, L AT DESCRICAO DA VARIAVEL CATEGORIA UTILIZADA

CENSO DEMOGRAFICO 2010

v5020 Numero da familia Familia convivente - segunda a nona

V5130 Ordem logica na familia v5130=1
Filho(a) do responsavel e do conjuge
Filho(a) somente do responsavel
Enteado(a)
Genro ou nora
Pai, mée, padrasto ou madrasta

aciio d q Sogro(a)
v0502 conViEZr?gizocofnp:r;élst:(izoreosl}l)ossével N.eto(a)
pelo domicilio Bisneto(a)

Irméo ou irma
Avd ou avod
Outro parente
Agregado(a)
Convivente

| . Pensionista
Fonte: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica ¢ Informagdes (CEI).

No tocante a metodologia do déficit habitacional, a identificagdo das familias residentes nos
domicilios resolveu apenas parte da questdo relativa ao componente familia convivente secundaria. Nao foi
incluida no censo 2010 a variavel que permitiria identificar, dentre as familias conviventes, aquelas que,
efetivamente, desejavam constituir um domicilio exclusivo. Por esse motivo ndo ¢ possivel identificar
diretamente o percentual de familias conviventes consideradas déficit. A solugdo proposta pela FIP para
minimizar essa lacuna ¢ simples e baseia-se na aplicagdo de um fator redutor de familias conviventes,
baseado na média aritmética dos percentuais de familias conviventes consideradas déficit, observados nas
Pnad 2009 ¢ 2011. O nimero resultante da aplicagdo do fator redutor pode ser interpretado como o nimero
de familias conviventes secundarias com inten¢do de constituir um domicilio exclusivo que seria observado
em 2010, mantida a tendéncia observada entre 2009 ¢ 2011. Apesar de a solugdo proposta permitir mensurar
um dos principais componentes do déficit habitacional, ndo permite determinar quais as familias conviventes
secundarias, de fato, tém inteng¢do de constituir um domicilio exclusivo. Assim, ndo & possivel obter qualquer

informagio sobre essas familias, como o rendimento familiar, por exemplo.

A aplicagdo do fator redutor de familias conviventes foi feito em nivel municipal. Isso
significa que, na mesma UF, municipios podem ter fatores distintos, dependendo da sua importancia, do seu
tamanho ou do fato de pertencer ou ndo a RM da capital. Para determinar o fator redutor de familias
conviventes, os municipios brasileiros foram divididos em quatro grupos: municipios pertencentes a regides
metropolitanas contempladas pela Pnad® (grupo 1), capitais ndo pertencentes as RM contempladas pela Pnad
(grupo 2), municipios com populacio superior a 200 mil habitantes ndo pertencentes aos grupos 1 e 2 (grupo

3) ¢ demais municipios (grupo 4).

¢ As Pnad contemplam nove regides metropolitanas: Belém, Fortaleza, Recife, Salvador, Belo Horizonte, Rio de Janeiro, Sdo Paulo,
Curitiba e Porto Alegre.
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Para o grupo 1, o fator redutor de familias conviventes foi definido como a média dos
percentuais observados para as respectivas RM em 2009 ¢ 2011. Para o grupo 2, tomaram-se emprestados os
percentuais das RM contempladas, considerando: a regido geografica, no caso das capitais ndo contempladas
em regides onde pelo menos uma RM foi contemplada nas Pnad 2009 ¢ 2011 ¢ a RM de outra regido
geografica, no caso das capitais de regido com nenhuma RM contemplada na Pnad. O quadro 5 resume os
critérios adotados para cada grupo de municipios. ’

Quadro $ - Critérios aplicados as familias conviventes secundarias observadas pelo censo demografico de 2010 para determinar o total de familias
conviventes com intengdo de constituir domicilio exclusivo segundo grupos de municipios

CRITERIO DE DETERMINACAO DO TOTAL DE FAMILIAS
CONVIVENTES DEFICIT

GRUPO DESCRICAO DO GRUPO

Municipios pertencentes as Regides
Metropolitanas (RM) Belém, Fortaleza, Recife, Média dos percentuais observados pela pesquisa Nacional por

L0 Salvador, Belo Horizonte, Rio de Janeiro, Sdo amostra de domicilio (Pnad) 2009 e 2011 na respectiva RM
Paulo, Curitiba e Porto Ale_gre
M¢édia dos percentuais observados pelas Pnad 2009 e 2011 na(s)
RM da mesma regifio geografica (quando houver RM contemplada
- na regido geografica)

LT S De v LSS AT M¢édia dos percentuais observados pelas Pnad 2009 ¢ 2011 em RM
de outra regido geografica (quando néo houver RM contemplada
na regido geografica)

Municipios com populagdo superior a 200 mil . . . .
Grupo 3 DL e T Adota o critério da capital da Unidade da Federagdo (UF)
Cmd I M¢édia dos percentuais observados pelas Pnad 2009 ¢ 2011 para a

respectiva UF

Fonte: Fundagéo Jodo Pinheiro ZFJIT)._Centro de Estatistica e InformagFes (C]f).
2.1.1.3 Onus excessivo com aluguel

O terceiro componente do déficit habitacional € o onus excessivo com aluguel urbano. Ele
corresponde ao numero de familias urbanas com renda de até trés salarios minimos que moram em casa ou
no apartamento (domicilios urbanos duraveis) ¢ que despendem 30% ou mais de sua renda com aluguel.®
Observa-se¢ que nas pesquisas iniciais essa questdo foi considerada inadequagdo habitacional ¢ ndo déficit
habitacional. Essa postura, entretanto, foi reavaliada a partir dos calculos para 2000. Questionou-se o fato de
que, para determinada parcela pobre da sociedade, o aluguel ndo ¢ uma opgio, diferentemente do que ocorre
com alguns setores da classe média. Para eles, pagar aluguel em bairros melhores ¢ de mais status ¢

preferivel a comprar imével em areas suburbanas de pior localizagdo.

Nos ultimos estudos publicados (2007 ¢ 2008) utilizou-se para o calculo do componente a
renda familiar, composta pela renda da familia principal mais a renda da familia secundaria convivente nio
déficit. Na metodologia adotada no presente estudo, optou-se por utilizar a renda domiciliar, pelo fato de ndo

¢ possivel identificar, dentre as familias conviventes secundarias, aquela(s) ndo déficit ¢, portanto, compor a

e} quadro 11 detalha os critérios utilizados para os municipios de cada UF.

8 O indice de comprometimento maximo de renda familiar foi definido tendo em vista parimetro tradicional do antigo Banco
Nacional da Habitacfo, ainda hoje seguido pela Caixa Econdémica Federal, que considera esta percentagem o maximo toleravel de
gasto direto no financiamento habitacional.
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renda familiar, juntamente com a renda da familia principal. Ressalta-se que esse ajuste pode subestimar os

resultados ja que a renda domiciliar tende a ser maior do que a renda familiar.

O quadro 6 apresenta as variaveis utilizadas na determinagdo do componente. Para ser
classificado como domicilio com 6nus excessivo com aluguel, € necessario que ¢le atenda a quatro critérios
simultancamente: seja localizado na area urbana, a renda domiciliar dos moradores deve ser de até 3 salarios
minimos, seja alugado e apresente a razdo entre valor do aluguel e rendimento domiciliar seja superior a 0,3

(30%).

Quadro 6 - Variaveis utilizadas na categorizagéio do componente do déficit habitacional 6nus excessivo com aluguel urbano

CODIGO DA VARIAVEL NO

CENSO DEMOGRAFICO 2010 DESCRICAO DA VARIAVEL CATEGORIA UTILIZADA
v1006 Situagdo do domicilio Urbano
v0201 Condigéo de ocupagdo do domicilio  Alugado
v2011 Valor do aluguel Valor nominal do aluguel
v6529 Rendimento Domiciliar Rendimento nominal

Fonte: Fundagdo Jodo Pinheiro (FIP).Centro de Estatistica e Informagdes (CEI).
2.1.1.4 Adensamento excessivo de domicilios alugados

A partir de 2008, o adensamento excessivo de domicilios alugados foi incorporado aos
calculos do déficit habitacional. Essa condigdo ¢ caracterizada pelo ntimero médio de moradores por
dormitério acima de trés (3). O nimero de dormitérios corresponde ao total de comodos’ que servem de
dormitério em carater permanente ¢ apenas para os moradores do domicilio. Em 2010, consideraram-se

todos os moradores do domicilio na contagem de moradores.

O quadro 7 apresenta as variaveis utilizadas na constru¢do do indicador. As duas condigbes

devem ser satisfeitas para que o domicilio seja contabilizado como uma unidade de déficit habitacional.

Quadro 7 - Variaveis utilizadas na categorizagéio do componente do déficit habitacional adensamento excessivo de domicilios alugados

CODIGO DA VARIAVEL NO

CENSO DEMOGRAFICO 2010 DESCRICAO DA VARIAVEL CATEGORIA UTILIZADA
v0201 Condigéo de ocupagdo do domicilio  Alugado
v6204 Densidade de moradores por dormitério = Superior a trés (3)

Fonte: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica ¢ Informagdes (CEI).

® Comodos sdo todos os compartimentos integrantes do domicilio separados por paredes, inclusive banheiros e cozinha, e os
existentes na parte externa do prédio, desde que constituam parte integrante do domicilio. Ndo sfo considerados os corredores,
alpendres, varandas abertas e outros compartimentos utilizados para fins nfo residenciais, como garagens, depdsitos etc. Para maiores

detalhes, consultar o sitio do IBGE (www.ibge.gov.br).
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2.1.2 Componentes da inadequag@o de domicilios urbanos

As habitagoes inadequadas ndo proporcionam condigdes desejaveis de habitagdo, o que néo
implica, contudo, necessidade de construgdo de novas unidades. Pelo conceito adotado, sdo passiveis de
serem identificadas somente as moradias inadequadas localizadas em arecas urbanas. Ndo sdo contempladas

as areas rurais, pois apresentam formas diferenciadas de adequagio ndo captadas pelos dados utilizados.

O censo demografico 2010 ndo permite a estimativa de todos os componentes da
inadequagdo de domicilios urbanos contemplados nos ultimos estudos. A auséncia de variaveis que permitam
identificar o tipo de cobertura do imovel ou a sua condigdo de adequagdo fundiaria limitaram a estimativa em
trés componentes: infracstrutura urbana, presenga de sanitario exclusivo ¢ adensamento excessivo de
domicilios proprios. Os critérios adotados para a inadequagdo habitacional ndo sdo mutuamente exclusivos,
ou segja, um domicilio considerado inadequado pode ser afetado por uma ou diversas inadequagtes. Os

resultados, portanto, ndo podem ser somados, sob o risco de haver multipla contagem.

Excluem-se do estoque a ser analisado os domicilios inseridos em alguma das categorias do
déficit habitacional. Tal procedimento leva em consideragdo a premissa de que a construgdo de uma nova
moradia — que substitua uma unidade classificada como déficit — elimina uma eventual condicdo de
inadequagdo. Portanto, a metodologia proposta nesse estudo prevé que, para se determinar a condigdo de
adequagdo ou nio de um domicilio, ¢ necessario antes checar se ele se enquadra em algum dos critérios de

déficit habitacional.

2.1.2.1 Domicilios carentes de servi¢o de infraestrutura

A caréncia em infraestrutura tem sido, do ponto de vista absoluto ¢ relativo, o componente
mais importante da inadequagdo de domicilios. Sob essa rubrica agregam-se os seguintes servigos basicos:
iluminagdo elétrica, abastecimento de agua, esgotamento sanitario ¢ coleta de lixo. Consideram-se como
carentes de infraestrutura todos os domicilios que ndo dispdem de ao menos um dos servigos citados.'’ O
quadro 8 apresenta as variaveis ¢ categorias utilizadas para identificar se um domicilio € inadequado, do

ponto de vista da infraestrutura urbana.

10 Vale mencionar que, no futuro, o desafio desse componente que agrega diversos servigos de infraestrutura ndo deveria se ater,
como faz hoje, a verificar a existéncia ou nfo de cada um deles, mas avangar para avaliar o grau de efetividade dos mesmos para cada
domicilio pesquisado.
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Quadro 8 - Variaveis utilizadas na categorizagéio do componente da inadequagdo de domicilios urbanos caréncia de infraestrutura

CCIS\IDSI(()}(]))]]EDI\? (;] GAIEAI?I\QE)LZI:)KI)O | DESCRIGCAO DA VARIAVEL CATEGORIA UTILIZADA

Pogo ou nascente na propr_iedade

Pogo ou nascente fora da propriedade
Carro-pipa

Agua da chuva armazenada em cisterna
v0208 Abastecimento de agua, forma Agua da chuva armazenada de outra forma
Rios, agudes, lagos e igarapés

Outra

Pogo ou nascente na aldeia
Pogo ou nascente fora da aldeia
Fossa rudimentar
Vala
v0207 Esgotamento sanitario, tipo -
Rio, lago ou mar
Outro
Sim, de outras fontes
v0211 Energia elétrica, existéncia - - -
Nio existe energia elétrica

Queimado (na propriedade)
Enterrado (na propriedade)

v0210 Lixo, destino Jogado em terreno baldio ou logradouro

Jogado em rio, lago ou mar

Tem outro destino
Fonte: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica ¢ Informagdes (CEI).

2.1.2.2 Domicilios sem unidade sanitaria domiciliar exclusiva

A inexisténcia de unidade sanitaria domiciliar exclusiva define o domicilio que ndo dispde
de banheiro ou sanitario de uso exclusivo. Isso tanto ocorre nos cortigos tradicionais (em trajetoria de
extingdo ou de transformagdo) como em terrenos com dois ou mais domicilios, ocupados por familias ligadas
por parentesco ou fortes lagos afetivos. O calculo desse componente em 2010 ¢é feito a partir da variavel

apresentada no quadro 9.

Quadro 9 - Variaveis utilizadas na categorizagiio do componente da inadequagdo de domicilios urbanos auséncia de unidade sanitaria domiciliar

exclusiva
CODIGO DA VARIAVEL NO . .
CENSO DEMOGRAFICO 2010 DESCRICAO DA VARIAVEL CATEGORIA UTILIZADA
v0205 Banheiros de uso exclusivo, nimero  Zero banheiros

Fonte: Fundagao Joao Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica ¢ Informagdes (CEL).
2.1.2.3 Adensamento excessivo em domicilios proprios

A partir de 2008, somente o adensamento excessivo de domicilios proprios compde a

inadequacio de domicilios. Essa condi¢do ¢é caracterizada pelo numero médio de moradores de domicilios
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proprios por dormitério acima de trés (3). E importante ressaltar que o nimero de dormitérios corresponde
ao total de comodos'' que servem de dormitério em cardter permanente ¢ apenas para os moradores do
domicilio. Em 2010, consideraram-se todos os moradores do domicilio na contagem do total de moradores.
O quadro 10 indica as variaveis utilizadas no calculo do indicador. E necessaria a combinagdo das duas

condigdes: que o domicilio seja proprio e tenha mais que trés (3) moradores por dormitorio.

Quadro 10 - Variaveis utilizadas na categorizagio do componente da inadequagéo de domicilios urbanos adensamento excessivo de domicilios

proprios
CODIGO DA VARIAVEL NO 5 ‘
CENSO DEMOGRAFICO 2010 DESCRICAO DA VARIAVEL CATEGORIA(S) UTILIZADA(S)
Proprio de algum morador, ja pago
v0201 Condigéo de ocupagdo do domicilio
Proprio de algum morador, ainda pagando
v6204 Densidade de moradores por dormitério = Superior a trés (3)

Fonte: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica ¢ Informagdes (CEI).
2.2 Dinamica da estimativa de déficit habitacional e inadequacio de domicilios

As figuras 1 ¢ 2 mostram, de forma esquematica, como ¢ feito o calculo do déficit
habitacional ¢ da inadequagédo de domicilios. Para a estimativa do déficit habitacional, ha uma hierarquia dos
componentes, que sdo mutuamente excludentes (exceto para as familias conviventes). Isso significa que cada
domicilio, independente de se enquadrar em um ou varios critérios de déficit, é contato uma Unica vez
(exceto para as familias conviventes). E por isso, também, que os componentes podem ser somados para a
estimativa do déficit total, que corresponde ao numero total de unidades domiciliares que devem ser repostas.
Ja na inadequagio, um domicilio pode figurar diversas vezes. Nesse caso, o domicilio ndo deve ser reposto,

mas sim adequado, ¢ segundo cada critério no qual se encaixa.

No calculo do déficit, os componentes sdo estimados na seguinte ordem: domicilios
improvisados ¢ domicilios rasticos (que compdem as habitagdes precarias), cdmodo (parte do componente
coabitagdo), onus excessivo com aluguel urbano, ¢ adensamento excessivo de domicilios alugados. Se o
domicilio se enquadra em um critério (seguindo a hicrarquia), ¢ contado como uma unidade de déficit ¢ ndo
se investigam os critérios seguintes. Se o domicilio ndo se enquadra no critério investigado, passa-se para o
critério seguinte ¢, assim, sucessivamente at¢ o ultimo critério, o adensamento excessivo de domicilios
alugados. A estimativa do numero de familias conviventes ¢ feita sem o critério de hicrarquia ¢ independe do
fato de o domicilio ter sido enquadrado em algum outro critério de déficit. A justificativa é que, mesmo que
um domicilio represente uma unidade de déficit por se enquadrar em algum critério que diz respeito
exclusivamente ao domicilio, a presenga de uma familia convivente secundaria que tenha a intengdo de

constituir domicilio exclusivo implica a necessidade de uma unidade domiciliar adicional. Desta forma, um

' Comodos sdo todos os compartimentos integrantes do domicilio separados por paredes, inclusive banheiros e cozinha, e os
existentes na parte externa do prédio, desde que constituam parte integrante do domicilio. Ndo sfo considerados os corredores,
alpendres, varandas abertas e outros compartimentos utilizados para fins nfo residenciais, como garagens, depdsitos etc. Para maiores
detalhes, consultar o sitio do IBGE (www.ibge.gov.br).
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domicilio pode representar: (a) uma unidade de déficit, quando se enquadra em algum critério ou quando tem
uma familia convivente déficit; (b) mais de uma unidade, quando se enquadra em algum critério ¢ tem uma
ou mais familias conviventes secundarias déficit; (¢) mais de uma unidade de déficit, quando ndo se
enquadra em algum critério e tem mais de uma familia convivente secundaria déficit; (d) nenhuma unidade
de déficit habitacional, quando ndo se enquadra em critério algum ¢ ndo possui familia convivente

secundaria déficit.

Quando um domicilio urbano nfo se enquadra nos critérios de déficit'”, investigam-se os
critérios de inadequagdo. Embora possa haver a coincidéncia de déficit ¢ inadequagdo (o que ndo ¢ captado)
¢ essa forma de calculo tenda a diminuir o volume da inadequacdo, entende-se que a construgdo de uma
unidade domiciliar que substitua aquela enquadrada em algum critério de déficit elimine uma eventual

condi¢do de inadequagdo.

Figura 1 - Fluxograma para o calculo do déficit habitacional

—
A l

IMPROVISADO? \ ﬁ ‘

El va=— oEFc
mm =
El LO=—

= S

FAMILIA CONVIVENTE?

—
1 [O—

.
= [

o

e
l NOVO DOMICILIO | :

Fonte: Fundagio Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica ¢ Informagdes (CEI).

12 Neste caso, se consideram apenas os critérios relacionados ao domicilio.
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Figura 2 - Fluxograma para o calculo da inadequagdo de domicilios urbanos
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Fonte: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica ¢ Informagdes (CEI).

2.3 Déficit habitacional relativo e inadequacio de domicilios relativa

O déficit habitacional relativo ¢ a inadequagdo de domicilios relativa procuram mostrar a
magnitude das duas dimensées em relagdo ao estoque de domicilios das unidades de analise. Para um pais
com municipios ou regides de tamanho ¢ condigdes sociais e territoriais tdo distintas, esse indicador ¢
extremamente relevante, pois € capaz de revelar as necessidades habitacionais, neutralizando o efeito do

tamanho do municipio no indicador final.

Até 2008 o déficit habitacional relativo era calculado dividindo-se o numero de unidades de
déficit pelo total de domicilios particulares permanentes. Para o estudo de 2010, esse indicador passou a
contabilizar também os domicilios improvisados. Assim, o déficit habitacional relativo passou a considerar

no denominador o somatorio dos domicilios particulares permanentes ¢ dos domicilios improvisados.

Como o numero de domicilios improvisados no Brasil ¢ pequeno, em relacdo aos domicilios
particulares permanentes, essa alteragdo ndo deve produzir uma variagdo grande no indicador de déficit
relativo para o nivel do Brasil e unidades da Federagfo. Entretanto, para os municipios com grande niimero
de domicilios improvisados a modificagdo no calculo do déficit habitacional relativo pode implicar na
reducdo nesse indicador. Nesse caso, ela poderia estar mais relacionada a nova formula de calculo do que a

uma melhora no indicador.
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No calculo da inadequagdo de domicilios relativa, ndo houve mudanga no calculo, isto €, o

denominador conta apenas com os domicilios particulares permanentes.

2.4 Censo demografico 2010

O censo demografico ¢ o levantamento mais abrangente de informagdes demograficas,
econdmicas ¢ sociais da populagio brasileira. Ele consiste em um grande retrato em extensdo ¢ profundidade
da populagdo brasileira ¢ das suas caracteristicas socioeconomicas ¢ demograficas. Desde 1940, o censo ¢

decenal, exceto para a edigdo da década de 1990, que ocorreu em 1991.

De todas as pesquisas domiciliares, o censo demografico ¢ o mais abrangente, pois percorre
todos os domicilios ¢ abarca toda a populagdo. No entanto, dado o custo de levantamento de um grande
numero de informagdes para um pais com as dimensdes do Brasil os quesitos do censo sdo apurados em dois
questionarios distintos: o questionario basico, aplicado a totalidade da populagdo (universo), € o questionario
da amostra, mais completo, com maior numero de quesitos, aplicado a uma parte da populagdo selecionada
por métodos de amostragem complexa. Essa amostra diferencia-se daquela utilizada na Pnad, por seu método
de sele¢do ¢ por ser uma amostra bem maior. Por isso, as informagdes obtidas nos questionarios da amostra
do censo podem ser desagregadas para o nivel do municipio ¢ ndo apenas das regides metropolitanas. A
amostra consideravelmente maior dos censos demograficos em relagdo as Pnad ¢ um beneficio que toma
possivel obter informagdes para o nivel municipal e, assim, propor politicas publicas que levem em
consideragdo um diagndstico mais preciso de cada municipio ¢ suas especificidades. Nesse estudo foram
utilizadas as informagdes retiradas dos microdados da amostra do censo demografico 2010, exceto para a
determinagdo dos ‘domicilios vagos’, cuja informagdo foi retirada do banco de dados do universo, como sera

detalhado na segéo 5.2.

O censo demografico 2010 foi coletado no segundo semestre daquele ano ¢ tem como data

A . . 13 5 ~ . .
de referéncia o dia 1° de agosto.” Todas as informagGes utilizadas neste trabalho, exceto o rendimento
domiciliar, tém essa data como referéncia. Para o rendimento domiciliar, o periodo de referéncia é o més

anterior a data de referéncia, ou seja, julho de 2010.

2.4.1 A variavel familia no censo demografico 2010

A informagdo sobre as familias no censo demografico 2010 foi obtida de forma diferente
daquela usualmente auferida nas Pnad ¢ nos censos demograficos anteriores, depois da retirada da variavel
de identificagdo da familia.'* As edi¢des anteriores do censo demografico ¢ das Pnad coletam a informagio

sobre as familias (identificagdo da familia principal, numero de familias no domicilio, relagdo dos moradores

13 Algumas informac@es tém como referéncia a semana, 0 més ou o ano anterior.
' Para mais informac@es sobre as inovagdes no questiondrio do Censo 2010 no que tange a identificaciio das familias e relacdes dos
moradores com o responsavel pelo domicilio, ver: Saboia,; Cobo; e Matos ,( 2012).
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com o responsavel pela familia entre outros.) no momento da entrevista, o que ndo ocorreu no censo

demografico 2010.

Dada a demanda pela identificacdo das familias dentro dos domicilios (ndo apenas para a
pesquisa déficit habitacional), o IBGE criou, por meio de um algoritmo complexo, uma variavel de
identificagdo das familias, que foi incluida nos microdados da amostra. Esse algoritmo bascou-se em
quesitos como: o numero de ordem do individuo (ordem logica), relagdo de parentesco com o responsavel
pelo domicilio, sexo, presenga de mie no domicilio, nimero de ordem da mée (se esta morar no domicilio),
presenga de conjuge no domicilio, numero de ordem do conjuge (s6 para as mulheres que declaram viver em

companhia dele). "

2.4.2 Imputagdo de rendimento em domicilios sem declarag@o de rendimento

QOutra variavel importante para o calculo do déficit habitacional ¢ a renda domiciliar ¢
familiar. Uma analise preliminar do censo demografico 2010 apontou a existéncia de um grande numero de
domicilios sem declaragdo de rendimento. Embora seja razoavel supor que algumas familias ¢/ou individuos
ndo possuam rendimentos, ou entdo sejam extremamente pobres, uma analise mais detalhada de outras
variaveis como infraestrutura domiciliar, escolaridade ¢ composi¢do domiciliar sugeriam que a auséncia de
rendimentos desses domicilios poderia ser apenas momentéanea.

Uma familia nfo pobre pode estar com renda zero no més da observagio por causa de
decisdes individuais dos provedores de renda, como investir tempo em qualificacdo ou
mudanca de emprego; ou também por causa de choques adversos ¢ temporarios, como falta
de trabalho para trabalhadores auténomos, incapacidade tempordria ou desemprego. A
causa nfo ¢ relevante, desde que seus efeitos sejam tempordrios ¢ estas familias tenham
renda permanente elevada, contando com outros mecanismos, como poupanga ou mesmo a

solidariedade de parentes para se proteger da falta tempordria de renda (OSORIO;
SOARES; SOUZA, 2011, p. .34 apud SOUZA; SANTOS,2012, p. 3).

A partir do entendimento de que alguns dos domicilios computados como sem rendimento
ndo representam familias em situagdo de extrema pobreza ¢ considerando que a auséncia de informagdo
sobre o rendimento superestimaria alguns componentes do déficit, como Onus excessivo com aluguel, ¢
mesmo alteraria a distribuigdo do déficit entre dos grupos de renda, optou-se¢ por realizar a imputagdo da
renda para os domicilios considerados ndo extremamente pobres, segundo os critérios do Ministério do
Desenvolvimento Social ¢ Combate a Fome (MDS) como destacam Souza ¢ Santos (2012). A imputagéo foi

feita para os individuos ¢, posteriormente, determinou-se a renda domiciliar.

Os individuos c¢legiveis para imputagdo foram aqueles sem rendimento na variavel
‘rendimento mensal total’, com mais de 14 anos de idade ¢ moradores em domicilios classificados como ndo
extremamente pobres, segundo aplicagdo do filtro de restrigdoes do MDS. A imputagdo foi conduzida

ajustando-se um modelo de regressdo, conhecido como Equagdo Minceriana (Jacob Mincer's, 1974),

15 Para mais informagdes sobre a metodologia de identificacio de familias ver: SABOIA; COBO; MATOS, 2012.
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possibilitando a predigdo de valores para a variavel resposta (rendimento mensal total). Em seguida foram
tomados os valores preditos da variavel resposta para os individuos marcados para receber a imputagdo. Uma
comparagdo entre as distribui¢des da variavel original com a variavel imputada mostrou que os resultados
obtidos foram satisfatorios. A figura 3 apresenta os critérios utilizados na identificagdo dos domicilios sem

rendimento nédo considerados extremamente pobres.

Figura 3 - Fluxograma do filtro de restrigdes para defini¢do dos domicilios sem rendimento ndo considerados extremamente pobres

—|_DOMICILIO SEM RENDIMENTO |

& TEM BANHEIRO DE USO EXCLUSIVO?

TEM LIGACAO NA REDE GERAL DE
ESGOTO OU PLUVIAL OU FOSSA
SEPTICA?

TEM LIGACAO NA REDE GERAL DE SiM

== DISTRIBUICAO DE AGUA? SE RURAL: OU
POCO OU NASCENTE NA PROPRIEDADE?

- TEM ENERGIA ELETRICA?
B TEM PELO MENOS 3 MORADORES
MENORES DE 14 ANOS DE IDADE?

TEM PELO MENOS UM MORADOR DE
15 ANOS OU MAIS DE IDADE

ANALFABETO?

TEM PELO MENOS UM MORADOR DE
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DOMICILIO CONSIDERADO
EXTREMAMENTE POBRE

DOMICILIO NAO CONSIDERADO
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IMPUTACAO DE
RENDA
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Fonte: SOUZA, Marconi Fernandes de; SANTOS, James Richard Silva. Analise do filtro de restri¢des aplicado aos sem remunerag¢io nos dados

preliminares do Universo do Censo Demografico 2010. Brasilia (DF): Ministério de Desenvolvimento Social e Combate a Fome ,
Secretaria de Avaliagdo e Gestio da Informagao, 2012.
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3 DEFICIT HABITACIONAL NO BRASIL 2010

Nesta se¢do serdo apresentadas as estimativas do déficit habitacional para o ano de 2010 para
o Brasil, regides geograficas, unidades da Federacdo, regiGes metropolitanas e capitais. Os resultados séo
descritos considerando o déficit total ¢ relativo, ambos por situagdo do domicilio (urbano ou rural) e por

faixas de renda domiciliar em salarios minimos.

3.1 Estimativas do déficit habitacional 2010 no Brasil regides geograficas e unidades da
Federacio

3.1.1 Déficit habitacional total e relativo

O censo demografico 2010 aponta um déficit habitacional de 6,490 milhGes de unidades, o
correspondente a 12,1% dos domicilios'® do pais (tabela 1). Em termos absolutos, o déficit ¢ menor nas areas
metropolitanas do que nas ndo metropolitanas. A regido Sudeste concentra 38% do déficit habitacional do
pais, o que corresponde a 2,674 milhdes de unidades, mais da metade (1,495 milhdes) em Sdo Paulo. Outros
30% do déficit habitacional vem da regido Nordeste, com destaque para os estados do Maranhdo ¢ da Bahia,
com 421 mil ¢ 521 mil unidades, respectivamente. A regido Centro-Oeste apresenta o menor déficit

habitacional do Brasil, cerca de 560 mil unidades.

Ao se analisarem os valores relativos (ou seja, comparando o déficit habitacional ao total de
domicilios'” da unidade de analise), a regido Norte é a que apresenta os maiores (piores) resultados. Na
regido, 20,6% dos domicilios s¢ enquadra em algum critério de déficit ¢ em todas as unidades da Federagio o
déficit habitacional relativo € maior que o observado para o total do pais (12,1%). O Maranhdo apresenta o
maior déficit habitacional relativo do pais, de 27,3. Esse valor é 13 pontos percentuais acima da média da
regido Nordeste, que possui déficit relativo de 14,1 A regido Sul ¢é a que apresenta o menor déficit
habitacional relativo do pais (8,7). Nos trés estados da regido, o déficit habitacional ¢ inferior a 10%. Em
termos relativos, a regido Sudeste também tem média inferior & do Brasil. O déficit habitacional relativo ¢ de
10,6, média puxada pelo estado de Sdo Paulo, com 11,6. Minas Gerais, Espirito Santo ¢ Rio de Janeiro
possuem déficit habitacional relativo inferior a 10. Na regido Centro-Oeste, o déficit habitacional relativo ¢

de 12,9, com destaque para o Distrito Federal (16,9).

Os mapas 1 ¢ 2 mostram, respectivamente, o déficit habitacional absoluto ¢ relativo para as
unidades da Federacdo. Em termos absolutos, Sdo Paulo, Rio de Janciro, Minas Gerais ¢ Bahia se destacam

pelos maiores valores, enquanto Acre, Amapa, Rondonia, Roraima ¢ Mato Grosso do Sul apresentam os

16O déficit habitacional relativo considera os domicilios particulares permanentes.
170 déficit habitacional relativo considera os domicilios particulares permanentes.
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menores valores (mapa 1). A analise ¢ diferente quando se levam em consideragfo os valores relativos (mapa

2). Nesse caso, a maioria dos estados da regido Norte e o Maranhao estdo em pior situagéo.

Verifica-se que cerca de 70% do déficit habitacional no Brasil esta localizado nas regides
Sudeste ¢ Nordeste. A situagdo é semelhante quando se consideram as areas urbanas. No caso do déficit
habitacional rural, a distribuicfo entre as grandes regides € diferente: mais da metade esta localizado na
regido Nordeste, cerca de 20% na regido Norte, enquanto as demais regides somam pouco mais de 20% do

déficit habitacional rural (grafico 1).

Grafico 1 - Déficit habitacional por situagdo de domicilio e regides geograficas - Brasil - 2010
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Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.




Tabela 1 - Déficit habitacional total e relativo ao total de domicilios particulares permanentes por situagdo de domicilio segundo regides geograficas,
unidades da Federagdo e total das regides metropolitanas - Brasil - 2010

DEFICIT HABITACIONAL TOTAL

ESPECIFICACAO ABSOLUTO RELATIVO
Total Urbano Rural Total Urbano Rural
Regido Norte 823.442 585.725 237.717 20,6 19,4 24,7
Rondo6nia 58.759 50.249 8.510 12,8 14,7 7,2
Acre 34.054 23.934 10.120 17.8 16,5 21,9
Amazonas 193.910 153.120 40.790 24,2 23,2 29,0
Roraima 25.237 15.828 9.409 21,7 17,1 40,1
Para 410.799 263.474 147.325 22,0 19,9 27,4
Amapa 35.419 32.019 3.400 22,6 22,6 22,8
Tocantins 65.264 47.101 18.164 16,3 14.8 22,2
Regido Nordeste 2.111.517 1.532.184 579.333 14,1 13,7 15,6
Maranhao 451.715 226.847 224.868 27,3 21,1 38,8
Piaui 129.038 78.098 j50.940 15,2 13,7 18,2
Ceara 276.284 221.099 55.186 11,7 12,2 9,9
Rio Grande do Norte 111.538 93.483 18.055 12,4 13,1 9,6
Paraiba 120.741 101.214 19.527 11,2 12,2 7,8
Pernambuco 302.377 264.026 38.350 11,9 12,6 8.4
Alagoas 124.063 100.434 23.628 14,6 15,7 11,5
Sergipe 74.387 58.112 16.275 12,5 13,1 10,9
Bahia 521.374 388.870 132.503 12,7 12,8 12,5
Regido Sudeste 2.674.428 2.576.502 97.925 10,6 10,9 59
Minas Gerais 557.371 507.756 49.615 9,2 9,8 5,9
Espirito Santo 106.447 97.696 8.751 9,6 10,5 5,1
Rio de Janeiro 515.067 506.756 8.311 9,8 10,0 5,1
Séao Paulo 1.495.542 1.464.295 31.248 11,6 11,9 6,5
Regido Sul 770.749 685111 85.639 8,7 9.0 6,7
Parana 287.466 253.589 33.877 8,7 8,9 74
Santa Catarina 179.763 160.760 19.003 9,0 9,5 6,3
Rio Grande do Sul 303.521 270.762 32.758 8,4 8.8 6,4
Regido Centro-Oeste 560.555 506.006 54.549 12,9 13,1 11,5
Mato Grosso do Sul 86.009 71.373 1?636 11,3 1?,9 14,1
Mato Grosso 118.889 97.865 21.024 12,9 12,9 13,2
Goias 229.488 213.200 16.288 12,1 12,5 8,7
Distrito Federal 126.169 123.568 2.601 16,3 16,4 11,2
Brasil 6.940.691 5.885.528 1.055.163 12,1 11,9 13,0
Regides Metropolitanas 3.416.369 3.299.337 117.032 12,2 12,2 10,2
Demais dreas 3524321 2586191 938131 120 116 13.5

Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.
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Mapa 1 - Déficit habitacional total por unidades da Federagdo - Brasil - 2010
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Fonte: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica ¢ Informagdes (CEI).

Mapa 2 - Déficit habitacional relativo por unidades da Federagao - Brasil - 2010
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Fonte: Fundagdo Jodo Pinheiro (FIP). Centro de Estatistica ¢ Informagdes (CEI).
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3.1.2 Déficit habitacional por componentes

Mais de 70% do déficit habitacional no Brasil sdo compostos pela coabitagdo familiar
(43,1%) ¢ pelo 6nus excessivo com aluguel (30,6%), conforme dados da tabela 2. Esses dois componentes
representam 5,1 milhdes de unidades de déficit. Domicilios precarios, com 19,4%, ¢ adensamento excessivo
de domicilios alugados (6,9%) sdo os componentes menos expressivos do déficit e que, juntos, correspondem

a cerca de 1,8 milhdo de unidades.

A média do pais ndo reflete a desigualdade encontrada entre as regides, estados ¢ arcas
metropolitanas e ndo metropolitanas. Embora a coabitagdo familiar seja o componente mais forte nas cinco
regides geograficas brasileiras ¢ na maioria dos estados, ha expressivas variagdes nos demais componentes
quando se analisam as unidades menores. De modo geral, os estados da regido Norte, além de Maranhio ¢ do
Piaui tem forte presenga de domicilios precarios. Nos demais estados da regido Nordeste ¢ das regides
Sudeste, Sul e Centro-Oeste, o Onus excessivo com aluguel ¢ forte e, em alguns casos, inclusive,
predominante. A tabela 2 ¢ o mapa 3 apresentam a composi¢do do déficit habitacional segundo as unidades

da Federagdo. O grafico 2 mostra a distribuigdo dos componentes nas regides geograficas.

No Maranhio, 61,4% do déficit habitacional sdo compostos pelos domicilios precarios, o
maior percentual do pais. No Rio de Janeiro, o percentual de domicilios precarios, de 4,7%, ¢ o menor do
pais. Os estados da regido Sul aparecem com um alto percentual de domicilios precarios, comparando-se
com os estados da regido Sudeste. O mesmo ocorre para Mato Grosso ¢ Mato Grosso do Sul. Domicilios
precarios correspondem a menos de 10% do déficit habitacional de regides metropolitanas, ¢ a quase 30% do

déficit nas areas ndo metropolitanas.

A coabitagdo familiar corresponde a cerca de metade do déficit habitacional no Amazonas,
Amapa, Rio Grande do Norte, na Paraiba, em Pernambuco, Alagoas, Sergipe, na Bahia ¢ em Minas Gerais.
Maranhdo ¢ o unico estado brasileiro onde esse componente representa pouco menos de 30% do déficit
habitacional. Nas regides metropolitanas, a coabitagdo corresponde a 45,6% do déficit habitacional, ao passo

que nas areas ndo metropolitanas o percentual € de 40,7

O onus excessivo com aluguel € menos expressivo nas localidades em que ha alta presenga
de domicilios precarios. Maranhdo ¢ Piaui t€m, respectivamente, 7,1% ¢ 9,3% do seu déficit representado
por esse componente. No outro extremo estio os estados do Rio de Janeiro ¢ Espirito Santo, além do Distrito
Federal, onde mais de 40% do déficit s¢ devem ao alto valor pago pelo aluguel pelas familias com
rendimento de até trés salarios minimos. Embora o 0nus seja um componente mais expressivo nas areas

metropolitanas (35,8% do déficit), € forte também nas areas ndo metropolitanas (25,6%).

O adensamento excessivo de domicilios alugados, assim como a coabitagdo familiar, tem

uma variagdo percentual menor quando se comparam as diversas unidades de analise. No Maranh3o, Piaui ¢
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Rio Grande do Sul, o percentual do componente ¢ inferior a 3%. O estado onde esse componente € mais

expressivo ¢ Sdo Paulo, com 12,1%.

Mapa 3 - Composigdo do déficit habitacional por unidades da Federagéo - Brasil - 2010
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Tabela 2 - Déficit habitacional por componente e percentual e composigdo do déficit habitacional por componente segundo regides geograficas,
unidades da Federagdo e total das regides metropolitanas - Brasil - 2010

DEFICIT HABITACIONAL POR COMPONENTE

5 TOTAL EM RELACAO AO DEFICIT
ESPECIFICACAO HABITACIONAL TOTAL
Precarios Coabitagéo Onus Arg:gfg- Precérios Coabitagdo  Onus Arg:gtsg-
Regido Norte 303.261 352.601 121.893 45.687 36,8 42,8 14,8 55
Rondénia 17.543 22.362 15.138 3.716 29,9 38,1 25.8 6.3
Acre 14.900 12.740 4.792 1.622 43,8 37.4 14,1 48
Amazonas 51.082 98.252 31.102 13.474 26,3 50,7 16,0 6.9
Roraima 11.581 7.837 4.124 1.696 45,9 31,1 16,3 6,7
Para 175.206 168.813 47.198 19.582 42,6 41,17 11,5 : 48
Amapa 7.662 20.396 5.124 2.236 21,6 57,6 14,5 6.3
Tocantins 25.287 22.200 14.416 3.360 38,7 34,0 22,1 5,1
Regido Nordeste 603.000 923.984 479.541 104.992 28,6 43,8 22,7 50
Maranhéo 277341 132.616 31.899 9.859 61,4 29.4 7.1 2,2
Piaui 62.456 51.033 11.960 3.590 48,4 39,5 9.3 2.8
Ceara 46.028 125.745 79.478 25.033 16,7 455 28,8 9,1
Rio Grande do Norte 10.900 59.296 34.002 7.340 9.8 53,2 30,5 6.6
Paraiba 15.535 59.983 37.991 7.232 12,9 49,7 315 6,0
Pernambuco 36.254 147.365 99.235 19.523 12,0 48,7 32,8 6.5
Alagoas 21.2378 52:804 32.04(5 7.;80 17,1 47,4 59,0 674
Sergipe 17252 355 24750 4.5 1;9 46,0 35,6 5.5
Bahia 121.417 254.947 124.687 20.323 233 48,9 23,9 3,9
Regido Sudeste 175.238 1.165.196 1.067.265 266.729 6,6 43,6 39,9 10,0
Minas Gerais 41.075 271.652 215.986 28.658 7.4 48,7 388 5.1
Espirito Santo 11.031 43.568 45.515 6.333 10,4 40,9 428 5,9
Rio de Janeiro 24.227 203.757 235.961 51.122 47 39,6 45,8 9.9
Sdo Paulo 98.905 646.219 569.802 180.616 6.6 43,2 38,1 12,1
Regido Sul 172.822 309.276 259.799 28.853 22,4 40,1 33,7 3,7
Parana 66.677 108.583 98.470 13.736 23,2 37,8 343 48
Santa Catarina 7 31.532 7 R 76.458 65.551 6.222 17,5 7 425 36,5 3,5
Rio Grande do Sul 7 74.613 7 124.235 95.777 8.895 24,6 40,9 7 3L6 2,9
Regido Centro-Oeste 89.114 240.255 195.906 35.279 159 42,9 34,9 6,3
Mato Grosso do Sul 22.549 32,125 26.027 5.308 26,2 37.4 30,3 6,2
Mato Grosso 31.215 48.031 32.309 7.334 26,3 40,4 27,2 6,2
Goids 25.337 103.385 86.912 13.854 11,0 45,1 37,9 6,0
Distrito Federal 10.013 56.715 50.659 8.782 7.9 45,0 40,2 7,0
Brasil 1.343.435 2.991.313 2.124.404 481.539 194 43,1 30,6 6,9
Regides Metropolitanas 335.999 1.556.451 1.222.685 301.233 9.8 45,6 35,8 8.8
Demais areas 1.007.435 1.434.862 901.719 180.306 28,6 40,7 25,6 5,1

Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.
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Tabela 3 - Déficit habitacional por componente déficit habitacional por componente relativo ao total de domicilios segundo regides geograficas
unidades da Federagdo e total das regides metropolitanas - Brasil - 2010

COMPONENTES
5 PRECARIOS COABITAGCAO ONUS ADENSAMENTO
ESPECIFICACAO Relativo ao Relativo ao Relativo Relativo ao
Total total de Total total de Total ao total de Total total de
| domicilios ~~ domicilios domicilios ~ domicilios

Regido Norte 303.261 7.6 352.601 8,8 121.893 3,1 45.687 1,1
Rondénia 17.543 7 : 3.8 : 22.362 7 49 N 15.138 33 : 3.716 : 0,8
Acre 14.900 7.8 12.740 6,7 4.792 2,5 1.622 0,8
Amazonas 51.082 6.4 98.252 12,3 31.102 3,9 13.474 1,7
Roraima 11.581 10,0 7.837 6,7 4.124 3,5 1.696 1,5
Para 175.206 9.4 168.813 9,0 47.198 2,5 19.582 1,0
Amapa 7.662 49 20.396 13,0 5.124 33 2.236 1,4
Tocantins 25.287 6.3 22.200 5,6 14.416 3,6 3.360 0,8
Regido Nordeste 603.000 4,0 923.984 6,2 479.541 32 104.992 0,7
Maranhdo 277.341 16,7 132.616 8,0 31.899 1,9 9.859 0,6
Piaui 62.456 7.3 51.033 6,0 11.960 1,4 3.590 04
Ceara 46.028 1,9 125.745 5.3 79.478 3.4 25.033 1,1
Rio Grande do Norte 10.900 1,2 59.296 6.6 34.002 3.8 7.340 0.8
Paraiba 15.535 1.4 59.983 5.5 37.991 3,5 7.232 0,7
Pernambuco 36.254 1,4 147.365 5.8 99.235 3,9 19.523 0,8
Alagoas 21.238 2,5 58.804 6.9 36.040 43 7.980 0,9
Sergipe 11.832 2,0 34.195 5,8 24.250 41 4.111 0,7
Bahia 121.417 3,0 254.947 6,2 124.687 3,0 20.323 0,5
Regido Sudeste 175.238 0,7 1.165.196 4,6 1.067.265 42 266.729 L1
Minas Gerais 41.075 0,7 271.652 - 45 215.986 3.6 28.658 0,5
Espirito Santo 11.031 1,0 43.568 3,9 45.515 41 6.333 0,6
Rio de Janeiro 24.227 0,5 203.757 3,9 235.961 45 51.122 1,0
Sdo Paulo 98.905 0,8 646.219 5,0 569.802 4.4 180.616 1,4
Regido Sul 172.822 L9 309.276 35 259.799 2,9 28.853 0,3
Parana 66.677 2,0 108.583 33 98.470 3,0 13.736 0,4
Santa Catarina 31.532 1,6 76.458 3.8 65.551 33 6.222 0,3
Rio Grande do Sul 74.613 2,1 124.235 3.4 95.777 2,7 8.895 0,2
Regido Centro-Oeste 89.114 2,0 240.255 55 195.906 45 35.279 0,8
Mato Grosso do Sul 22.549 3,0 32,125 42 26.027 3.4 5.308 0,7
Mato Grosso 31:215 3.4 48.031 5.2 32.309 3,5 7.334 0,8
Goids 25.337 1,3 103.385 5.5 86.912 4.6 13.854 0,7
Distrito Federal 10.013 1,3 56.715 7.3 50.659 6.5 8.782 1,1
Brasil 1.343.435 23 2.991.313 52 2.124.404 3,7 481.539 0,8
Regides Metropolitanas 335.999 1,2 1.556.451 5.5 1.222.685 4.4 301.233 1,1
Demais areas 1.007.435 3.4 1.434.862 4.9 901.719 3,1 180.306 0,6

Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.
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Grafico 2 - Composigdo do déficit habitacional por componentes e regides geograficas - Brasil - 2010
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Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.

A tabela 3, o grafico 2 ¢ os mapas de 4 a 7 apresentam os componentes do déficit

habitacional, relativos ao total de domicilios.

O grafico 2 mostra que a composi¢do do déficit habitacional ¢ diferenciada segundo a regido
analisada. Nas regides Norte ¢ Nordeste, os domicilios precarios aparecem com percentual maior que o das
demais regides, em detrimento do componente Onus excessivo com aluguel urbano. A proporgdo do
componente coabitagdo ¢ semelhante em todas as regides, proximo dos 40%. O 6nus excessivo com aluguel
urbano € mais expressivo nas regides Sudeste, Sul ¢ Centro-Oeste. O adensamento excessivo representa um

percentual baixo do déficit habitacional, maior na regido Sudeste € menor nas regides Sul, Nordeste ¢ Norte.

Em relagdo aos domicilios precarios (mapa 4 ¢ tabela 3), observa-se que os estados mais
fortemente afetados encontram-se na regido Norte ¢ em parte da regido Nordeste. O Maranhdo, com 16,7%
dos domicilios precarios, € o que se encontra em pior situagdo. Em parte da regido Nordeste, em Goias, no
Distrito Federal ¢ nas regides Sudeste ¢ Sul os percentuais de domicilios precarios chegam, no maximo, a

2,1%. O menor percentual de domicilios precarios esta no Rio de Janeiro, com 0,5%.

A coabitagdo familiar mostra um padrdo menos regionalizado que o componente domicilios
precarios (mapa 5). Os destaques sdo os estados do Amazonas ¢ Amapa, com valores superiores a 12%. Sdo
Paulo se destaca na regido Sudeste, com um volume de coabitagdo correspondente a 5% de seus domicilios.

Os estados da regido Sul apresentam os menores - numeros, abaixo de 4%.

O Distrito Federal ¢ onde esta o maior percentual de domicilios urbanos afetados pelo 6nus
excessivo (6,5%). No caso desse componente (mapa 6 e tabela 3), os estados do Acre, Pard,

Maranhio, Piaui e Rio Grande do Sul possuem os menores valores, abaixo de 3%.
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Mapa 4 - Domicilios precarios por unidades da Federagéo - Brasil - 2010
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Fonte: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica ¢ Informagdes (CEI).

Mapa 5 - Coabitagio familiar por unidades da Federagao - Brasil -2010
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Fonte: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica ¢ Informagdes (CEI).
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Mapa 6 - Onus excessivo com aluguel urbano por unidades da Federagdo - Brasil - 2010

Onus Excessivo
com Aluguel (%)

11,4-27
I 25-38
| EEEES
s -66

Classificacdo por
"Natural Breaks"

N

A

0 200 400 600 B00Km
S S A
Projagéo Latiude/Longituda

Datum SAD 69

Fonte: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica ¢ Informagdes (CEI).

Mapa 7 - Adensamento excessivo de domicilios alugados por unidades da Federagdo - Brasil - 2010
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Fonte: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica ¢ Informagdes (CEI).

O adensamento excessivo de domicilios alugados, relativo ao total de domicilios, ¢ maior
nos Estados do Amazonas ¢ de Roraima (1,7%, 1,5%, respectivamente), do Amapa ¢ de Sdo Paulo (ambos

com 1,4%,). Além desses estados, somente o Distrito Federal possui mais que 1% de seus domicilios nessa

situagio.
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3.1.3 Déficit habitacional urbano por classes de rendimento domiciliar

A distribuigdo do déficit habitacional segundo o rendimento domiciliar pode ser uma
informagdo importante na ¢laboragdo de politicas publicas, na medida em que permite um direcionamento
melhor das a¢Ses. Neste trabalho, foram definidas cinco classes de rendimento para os domicilios urbanos:
sem rendimento, com rendimento de até trés salarios minimos, rendimento acima de trés até cinco salarios
minimos, rendimento acima de cinco até dez salarios minimos ¢ rendimento acima de dez salarios minimos.
Os resultados mostram que o déficit habitacional afeta domicilios em todas as faixas de rendimento,

inclusive na faixa de rendimento mais alto.

Mais de 70% dos domicilios urbanos da regido Nordeste afetados pelo déficit habitacional
tém rendimento de até trés salarios minimos (incluindo nesse montante os domicilios sem rendimento), o
maior percentual do pais. Nas regides Sudeste e Sul, o valor chega a 60%; nas regides Norte ¢ Centro-Oeste,
aproximadamente 65% do déficit habitacional afeta domicilios de baixa renda. O percentual de domicilios
com rendimento trés e cinco salarios minimos afetados pelo déficit ndo difere muito entre as regides.
Destacam-se apenas o percentual das regides Norte — ligeiramente superior — ¢ Nordeste — ligeiramente
inferior — ao percentual das demais regides ¢ da média do Brasil. A concentragdo do déficit habitacional na
classe de rendimento de cinco a dez salarios minimos € maior nas regides Sul ¢ Sudeste ¢ menor na regido
Nordeste. Nessa ultima regido, também, esta a menor concentragdo de déficit habitacional na faixa de renda

domiciliar superior a dez salarios minimos (grafico 3).

Grafico 3 - Déficit habitacional urbano por classe de rendimento domiciliar e regides geograficas - Brasil - 2010
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Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.

39 W‘—'



O déficit habitacional nos domicilios com rendimento de até trés salarios minimos ¢ maior
nas areas ndo metropolitanas: o valor chega a 70% nas arcas nido metropolitanas ¢ a 64% nas regides
metropolitanas brasileiras. Em Alagoas ¢ no Maranhdo, cerca de 90% do déficit habitacional estdo
concentrados nos domicilios com rendimento de até cinco salarios minimos. Nos demais estados da regido
Nordeste, a concentragdo ¢ menor, embora sempre maior que a média para o pais. Em Santa Catarina, no
Distrito Federal ¢ Amapa, a concentragdo do déficit nos domicilios com rendimento de até cinco salarios
minimos ndo chega a 75%. Entre os estados da regido Sudeste, Sdo Paulo ¢ o que apresenta a maior
concentragdo de déficit nas faixas de rendimento acima de trés salarios minimos (cerca de 40%); em Minas

Gerais, no Espirito Santo ¢ Rio de Janeiro, esse percentual fica em torno de 30% (tabela 4).

Para os domicilios urbanos sem rendimento (o 6nus excessivo com aluguel € o componente
de maior expressdo no déficit habitacional (tabela 5). Ele engloba todos os domicilios alugados que ndo se
enquadraram nos critérios de precariedade ou de coabitagdo. Por esse motivo, o componente adensamento de

domicilios alugados sera sempre igual a zero nessa faixa de renda.

Entre os domicilios urbanos com rendimento de até trés salarios minimos, o 6nus €xcessivo
com aluguel também responde por mais da metade do déficit habitacional (tabela 6). Nessa faixa de

rendimento, a coabitagdo também ¢ expressiva, diferente do que ocorre nos domicilios sem rendimento.

Quanto a distribuicdo dos componentes do déficit habitacional em domicilios urbanos com
rendimento maior que trés ¢ at¢ cinco salarios minimos, a coabitagdo aparece com 77% de participagdo no
total do déficit (tabela 7). Assinala-se que o 6nus excessivo com aluguel, por definigdo, ndo se aplica a essa

faixa de rendimento. Esse comportamento se repete em todos os estados.

Para os domicilios que tém rendimento maior que cinco ¢ até¢ dez salarios minimos, a
coabitagdo tem um peso ainda maior na composi¢io do déficit habitacional urbano (86%). No Rio Grande do
Norte, esse percentual é de 95%. A participagio dos domicilios precarios no déficit dessa faixa de renda € de
4,5% (tabela 8).

Entre os domicilios de faixa de rendimento mais alto a coabitagdo ¢ ainda mais expressiva.
Considerando o Brasil, 92% dos domicilios em situagdo de déficit se enquadram nesse critério. Os domicilios
precarios somam menos de 4%. O estado da Paraiba ¢ o que tem o maior percentual de coabitagdo nessa

faixa de rendimento, 97% (tabela 9).
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Tabela 4 - Composigio do déficit habitacional urbano por classe de rendimento domiciliar segundo regides geograficas, unidades da Federagio e total
das regides metropolitanas - Brasil - 2010

CLASSES DE RENDIMENTO DOMICILIAR (SALARIOS MINIMOS)

ESPECIFICAGAO semm 0a3 3as 5al0 10 ou mais Total
rendimento
Regido Norte 6,5 585 159 13,0 6,1 100,0
Rondénia 8,5 54,8 15,5 14,4 6.9 100,0
Acre 7,5 60,0 14,3 11,9 6,3 100,0
Amazonas 5.9 53,9 17.4 15,6 7.2 100,0
Roraima 5.8 59,9 15,5 11,7 7,1 100,0
Para é,S &),7 15,8 li,S 51 10010
Amapa 6,6 497 17,2 ?5,9 10,77 17007,0
Tocantins 6,2 69,2 12,5 8.4 3,6 100,0
Regido Nordeste 52 69,8 12,8 8.4 3,8 100,0
Maranh&o 5.5 72,5 11,8 6,9 32 100,0
Piaui 4,5 67,7 14,6 9,0 43 100,0
Ceara 5.1 69,5 13,3 8,7 34 100,0
Rio Grande do Norte 42 64,4 14,5 11,4 5.5 100,0
Paraiba 5,0 70,0 12,9 8,2 3.9 100,0
Pernambuco 6,2 69,8 12,4 8.0 3,6 100,0
Alagoas 7,1 72,0 11,1 6,4 34 100,0
Sergipe 5,0 : 69,1 12,4 7 9,2 74,4 7 7 100,0
Bahia 45 69,4 13,2 8.8 4,0 100,0
Regido Sudeste 29 60,3 151 152 6,5 100,0
Minas Gerais 2,0 64,2 15,6 13,2 5,0 100,0
Espirito Santo 3,1 68,0 13,0 10,9 5,0 100,0
Rio de Janeiro 3.8 65,2 13,1 12,1 5.8 100,0
Sdo Paulo 2,8 56,8 15,8 17,2 73 100,0
Regido Sul 24 60,2 14,6 16,1 6,8 1000
Parana 2,7 62,0 14,9 14,3 6,1 100,0
Santa Catarina 1,9 56,3 13,6 19,5 8.6 100,0
Rio Grande do Sul 23 60,7 1;,0 15?6 6,4 100,0
Regido Centro-Oeste 4,6 61,3 14,3 12,7 7,1 100,0
Mato Grosso do Sul 4,7 62,3 14,5 13,1 5.4 100,0
Mato Grosso 6,8 57,1 15,9 14,2 6,0 100,0
Goias 5.2 63,1 14,7 12,3 47 100,0
Distrito Federal 1.8 60,9 12,1 12,2 13,0 100,0
Brasil 39 62,7 14,5 13,1 58 100,0
Regides Metropolitanas 3,7 60,0 14,6 14,4 7.2 100,0
Demais areas 4,2 66,0 143 11,4 4,1 100,0

Fonte: IBGE: censo demogratico, 2010.
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Tabela 5 - Déficit habitacional, déficit habitacional relativo ao déficit habitacional urbano e déficit habitacional por componentes para domicilios
urbanos sem rendimento segundo regides geograficas, unidades da Federagéo e total das regides metropolitanas - Brasil - 2010

DOMICILIOS URBANOS SEM RENDIMENTO

ESPECIFICACAO DEFICIT HABITACIONAL COMPONENTE
Total hlzf)lietl;:\ggrf;l iftf)‘l:éto Precarios Coabitagio Onus Argzgtsg-
Regido Norte 38.181 6,5 10.289 7.381 20.511 -
Rondénia 4.248 8.5 859 424 2.965 -
Acre 1.803 7,5 560 331 911 -
Amazonas 8.993 5.9 1.803 2.532 4.659 -
Roraima 916 5.8 250 82 585 -
Para 17.193 7 6,5 S;AE 3% 2;270 -
Amapa 2.105 6,6 513 425 1.167 -
Tocantins 2.923 6,2 562 367 1.994 -
Regido Nordeste 80.027 52 17.202 10.822 52.002 -
Maranh&o 12.570 5.5 6.337 1.602 4.631 -
Piaui 3.480 4,5 1.232 288 1.960 -
Ceara 11.315 5.1 1.243 1.488 8.583 -
Rio Grande do Norte 3.902 42 316 622 2.964 -
Paraiba 5.072 5,0 698 476 3.898 -
Pernambuco 16.268 6,2 2.115 2.369 11.784 -
Alagoas 7.181 7,1 1.113 830 5.238 -
Sergipe 2.881 5,0 267 562 2.052 -
Bahia 17.358 45 3.882 2.585 10.891 -
Regido Sudeste 74.057 29 10.639 16.763 46.654 -
Minas Gerais 10.261 2,0 1.150 1.819 7.292 -
Espirito Santo 3.012 3,1 618 477 1.917 -
Rio de Janeiro 19.452 3.8 1.803 4.181 13.468 -
Sdo Paulo 41.332 2,8 7.068 10.287 23.977 -
Regido Sul 16.203 : 5,4 4878 1.583 9.743 -
Parana 6.937 2,7 1.777 585 4.575 -
Santa Catarina 3.123 1,9 714 338 2.071 -
Rio Grande do Sul 6.144 23 2.387 660 3.097 -
Regido Centro-Oeste 23.309 4,6 2.542 3.485 17.283 -
Mato Grosso do Sul 3.338 4,7 590 349 2.399 -
Mato Grosso 6.642 6.8 832 806 5.004 -
Goias 11.147 5.2 836 1.888 8.423 -
Distrito Federal 2.182 1.8 284 442 1.457 -
Brasil 231.777 .{9 45.549 40? 035 1746‘ 193 -
Regides Metropolitanas 66770 37 179.8577 27.331 775@ -
Demais areas 109.107 42 25.692 12.704 70.711 -

Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.
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Tabela 6 - Déficit habitacional, déficit habitacional relativo ao déficit habitacional urbano e déficit habitacional por componentes para domicilios
urbanos com rendimento de até 3 salarios minimos segundo regides geograficas, unidades da Federagéo e total das regides metropolitanas -

Brasil - 2010

DOMICILIOS URBANOS COM RENDIMENTO DE ATE 3 SALARIOS MINIMOS

ESPECIFICACAO DEFICIT HABITACIONAL o COMPONENTE
Total hlzlf)li?;t:\;grfefl if‘tf)‘lai?o Precarios Coabitagio Onus Adensamento
_I;egido Norte 342.485 58,5 926.167 118.198 101.383 26.738
Rondénia 27.514 : 54,8 8.041 5.426 12.172 1.873
Acre 14.359 60,0 5.335 4.004 3.880 1.140
Amazonas 82.599 53,9 15.858 33.008 26.443 7.290
Roraima 9.478 59,9 2319 2.568 3.539 1.051
Para 160.049 60,7 52.365 56.784 38.968 11.934
Amapa 15.900 49,7 3.967 6.651 3.958 1.325
Tocantins 32.586 69,2 8.282 9.756 12.422 2.125
Regido Nordeste 1.068.818 69,8 184.883 378.509 427.539 77.887
Maranhdo 164.540 72,5 77.939 52.608 27.267 6.726
Piaui 52.867 67,7 21.270 18.842 10.000 2.756
Ceara 153.713 69,5 12.638 50.892 70.895 19.289
Rio Grande do Norte 60.216 64,4 3.415 20.666 31.038 5.098
Paraiba 70.802 70,0 5.733 25.134 34.093 5.841
Pernambuco 184.239 69.8 15.155 66.715 87.451 14.919
Alagoas 72.306 72,0 8.147 27.529 30.802 5.829
Sergipe 40.137 69,1 2.355 12.837 22.197 2.748
Bahia 269.997 69,4 38.232 103.286 113.797 14.682
Regido Sudeste 1.554.598 60,3 91.947 321.981 1.020.611 120.059
Minas Gerais 325.995 : 64,2 - 14.536 85.067 208.694 17.698 7
Espirito Santo 66.392 68,0 5.684 13.277 43.598 3.832
Rio de Janeiro 330.339 65,2 13.698 68.550 222.493 25.597
Sdo Paulo 831.873 56,8 58.029 155.086 545.825 72.932
Regido Sul 412.147 60,2 920.904 57.026 250.056 14.161
Parana 157.215 62,0 33.257 22.479 93.894 7.584
Santa Catarina 90.545 56,3 15.054 9.982 63.481 2.028
Rio Grande do Sul 164.387 60,7 42.593 24.564 92.681 4.549
Regido Centro-Oeste 310.159 61,3 34.312 76.931 178.624 20.292
Mato Grosso do Sul 44.497 623 7.831 9.748 23.628 3.290
Mato Grosso 55.964 571 170.460 1:070 27.305 4.069
Goids 134.471 63,1 10.655 36.689 78.489 8.637
Distrito Federal 75.287 60,9 5.366 16.423 49.202 4.296
Brasil 3.688.206 62,7 498.214 952.644 1.978.212 259.137
Regides Metropolitanas 1.980.322 60,0 193.428 490.559 1.147.204 149.131
Demais areas 1.707.884 66,0 304.786 462.085 831.008 110.005

Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.
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Tabela 7 - Déficit habitacional, déficit habitacional relativo ao déficit habitacional urbano e déficit habitacional por componentes, para domicilios
urbanos com rendimento acima de 3 até 5 salarios minimos segundo regides geograficas, unidades da Federagdo e total das regides
metropolitanas - Brasil - 2010

DOMICILIOS URBANOS COM RENDIMENTO ACIMA DE 3 E ATE 5 SALARIOS MINIMOS

ESPECIFICACAO DEFICIT HABITA.CIONAI,J . COMPONENTES
Total hlztgli?;t:\;gr?;l ifg:éto Precarios Coabitagdo Onus Adensamento
Regido Norte 93.340 159 11.635 71.943 = 9.762
Rondénia 7.785 15,5 1.850 4.925 - 1.010
Acre 3.420 14,3 641 2.526 - 253
Amazonas 26.611 17,4 2.190 20.951 " 3.470
Roraima 2.458 15,5 399 1.758 = 301
Para 41.637 15,8 5.345 32.866 2 7 3.426
Amapa 5.520 17,2 601 4.412 1 507
Tocantins 5.909 12,5 610 4.504 i 795
Regido Nordeste 196.802 12,8 9.948 173.298 % 13.556
Maranh&o 26.707 11,8 3.649 21.910 . 1.148
Piaui 11.392 14,6 1.360 9.749 . 283
Ceara 29.362 13,3 528 25.261 - 3.574
Rio Grande do Norte 13.573 14,5 277 12.130 s 1.167
Paraiba 13.038 12,9 386 11.809 " 843
Pernambuco 3;826 12,4 E;83 &SE) " 2.(763
Alagoas 11.?75 117,1 é(;3 10.0;5 .. 922
Sergipe 7.210 12,4 249 6.259 = 701
Bahia 51.515 13,2 2.414 46.245 G 2.856
Regido Sudeste 390.084 151 19.216 285.418 % 85.451
Minas Gerais 79.221 15,6 2.492 70.323 . 6.406
Espirito Santo 12.739 13,0 946 10.222 . 1.571
Rio de Janeiro 66.225 13,1 2.962 48.358 - 14.905
Sdo Paulo 231.898 15,8 12.816 156.514 - 62.568
Regido Sul 100.330 14,6 21.892 70.111 . 8.326
Parana 37.708 14,9 7.450 26.666 @ 3.591
Santa Catarina 21.931 13,6 5.238 14.453 e Mﬁ
Rio Grande do Sul 40.691 15,0 9.204 28.993 1 2.495
Regido Centro-Oeste 72.145 14,3 7.257 55.719 & 9.169
Mato Grosso do Sul 10.315 14,5 1.253 7.798 5 1.264
Mato Grosso 15.559 15,9 2.437 11.228 . 1.894
Goias 31.262 14,7 2.209 25.793 . 3.261
Distrito Federal 15.009 12,1 1.358 10.901 = 2.751
Brasil 852.701 14,5 69.948 656.489 N 126.264
Regides Metropolitanas 483.218 14,6 35.745 359.099 = 88.374
Demais areas 369.483 14,3 34.203 297.390 2 37.890

Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.




Tabela 8 - Déficit habitacional, déficit habitacional relativo ao déficit habitacional urbano e déficit habitacional por componentes, para domicilios
urbanos com rendimento acima de 5 até 10 saldrios minimos segundo regides geograficas, unidades da Federagdo e total das regides
metropolitanas - Brasil - 2010

DOMICILIOS URBANOS COM RENDIMENTO ACIMA DE 5 E ATE 10 SALARIOS MINIMOS

ESPECIFICACAO DEFICIT HABITACIQNAL o COMPONENTE
Total hlzf)lietl;:\ggrf;l iftf)‘l:éto Precarios Coabitagdo Onus Adensamento
Regido Norte 75.971 13,0 4.559 66.400 - 5.011
Rondénia 7.217 14,4 923 5.823 = 471
Acre 2.855 11,9 282 2.406 168
Amazonas 23.864 15,6 1.008 20.947 . 1.909
Roraima 1.8537 11,77 150 7 1.475 228 7
Para 73@ 11,8 1.723 27.658 : 1.750
Amapa 5.078 15,9 247 4.567 263
Tocantins 3.972 8.4 225 3.525 % 222
Regido Nordeste 128.024 8.4 4.389 117.911 i 5.725
Maranhéo 15.732 6,9 1.013 14.003 . 716
Piaui 7.000 9,0 569 6.132 . 299
Ceara 19.179 8,7 376 17.551 : 1.251
Rio Grande do Norte 10.628 114 151 10.081 395
Paraiba 8.328 8,2 212 7.894 . 222
Pernambuco 21] 26 ;,0 5; 19.57 1.&
Alagoas 6;(30 67,4 100 6523 = ;
Sergipe 5.351 9,2 172 4919 260
Bahia 34.286 8.8 1.237 31.784 “ 1.265
Regido Sudeste 391.122 152 11.736 332.236 i 47.149
Minas Gerais 67.114 13,2 1.504 62.398 - 3.213
Espirito Santo 10.647 10,9 517 9.621 . 509
Rio de Janeiro 61.099 12,1 2.379 50.872 : 7.848
Sdo Paulo 252.263 17,2 7.337 209.346 . 35.580
Regido Sul 109.972 16,1 10.345 95.434 w 4.194
Parana 36.357 14,3 3.124 31.658 1.576
Santa Catarina 3@ 19,5 2.795 mi : 1.348
Rio Grande do Sul 42.243 15,6 4.426 36.548 1.270
Regido Centro-Oeste 64.463 12,7 3.571 56.998 - 3.894
Mato Grosso do Sul 9.344 13,1 451 8.384 . 509
Mato Grosso 13.849 14,2 1.106 11.908 - 836
Goias 26.233 12,3 937 23.907 1.389
Distrito Federal 15.038 12,2 1.078 12.799 1.161
Brasil 769.553 13,1 34.601 668.979 w 65.974
Regides Metropolitanas 475.440 14,4 19.543 407.305 48.592
Demais areas 294.113 11,4 15.058 261.673 : 17.382

Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.
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Tabela 9 - Déficit habitacional, déficit habitacional relativo ao déficit habitacional urbano e déficit habitacional por componentes, para domicilios
urbanos com rendimento acima de 10 salarios minimos segundo regides geograficas, unidades da Federagdo e total das regides
metropolitanas - Brasil - 2010

DOMICILIOS URBANOS COM RENDIMENTO ACIMA DE 10 SALARIOS MINIMOS

ESPECIFICACAO DEFICIT HABITACIONAL COMPONENTE

Relativo ao déficit

Total habitacional urbano Precarios Coabitagdo Onus Adensamento
| Regido Norte - ;5 748 6,1 B 1.237 - 32.959 B _ o ?52- -

Rondénia 3.484 6.9 315 2.964 % 206
Acre 1.496 6,3 50 1.424 = 22
Amazonas 11.053 7,2 252 10.198 = 603
Roraima 1.123 7,1 31 1.043 - 50
Para 13.463 5.1 403 12.602 . 458
Amapa 3.416 10,7 107 3.211 . 98
Tocantins 1.711 3,6 80 1.516 s 115
Regido Nordeste 58.514 3,8 2.023 54.963 “ 1.528
Maranh&o 7.298 32 E 6.696 .. E
Piaui 3358 43 164 34 70
Ceara 7.530 34 191 7.122 = 217
Rio Grande do Norte 5.164 5.5 113 4.853 = 199
Paraiba 3.974 3.9 74 3.868 G 32
Pernambuco 9.574 3,6 435 8.822 - 317
Alagoas 3.368 34 110 3.209 . 49
Sergipe 2.533 44 114 2.377 = 42
Bahia 15.715 4,0 534 14.891 - 290
Regido Sudeste 166.642 6,5 5.506 152.148 “ 8.987
Minas Gerais 25.1&6 5:0 7812 ﬁ7 5 457
Espirito Santo 4.9077 5:0 ;76 4;1 = 80
Rio de Janeiro 29.641 5.8 1.055 26.648 = 1.937
Sdo Paulo 106.928 7.3 3.463 96.952 = 6.514
Regido Sul 46.458 6,8 2.646 43.064 = 748
Parana 15372 6,1 1.063 14.060 " 249
Santa Catarina 13.790 8.6 676 12.891 .. 223
Rio Grande do Sul 17.297 6,4 908 16.112 . 277
Regido Centro-Oeste 35.929 7.1 1.437 33.312 " 1.181
Mato Grosso do Sul 3.879 5.4 96 3.611 - 172
Mato Grosso 5911 6,0 393 5.217 .. 300
Goias : 1700787 74,7 % m = 212
Distrito Federal 16.052 13,0 678 14.878 = 496
Brasil 343.291 58 12.850 316.445 - 13.996
Regides Metropolitanas 237.687 72 8.175 219.271 - 10.240
Demais areas 105.604 4,1 4.675 97.173 . 3.756

Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.
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3.2 Estimativas do déficit habitacional 2010 nas capitais brasileiras

A novidade deste estudo ¢ a possibilidade de apresentagdo de estimativas em nivel
municipal. Na impossibilidade de contemplar a totalidade dos municipios brasileiros, optou-se por
apresentar, no volume impresso, alguns resultados para as capitais das unidades da Federagdo. Outros
resultados para as capitais ¢ resultados para os demais municipios estdo contemplados no aplicativo de
recuperagdo de dados. As tabelas 10 ¢ 11 ¢ o grafico 4 trazem informagdes sobre o déficit habitacional nas
capitais brasileiras. Os resultados mostram que o conjunto delas ¢ heterogéneo, no que diz respeito as

condi¢des de habitagdo da populagio.

3.2.1 Déficit habitacional total e relativo

Em termos absolutos, Sdo Paulo ¢ a capital brasileira com maior déficit habitacional (474 mil
unidades), seguido por Rio de Janeiro (220 mil), Brasilia (126 mil), Salvador (106 mil) ¢ Manaus (105 mil
unidades), de acordo com os dados da tabela 10. Vitoria, com 10,5 mil unidades, ¢ a capital com menor
déficit habitacional. Grande parte do déficit das capitais € urbano. Algumas capitais, como Fortaleza, Natal,
Recife, Aracaju, Belo Horizonte, Vitdria, Rio de Janeiro, Curitiba ¢ Porto Alegre ndo possuem areas rurais.

Em Jodo Pessoa, o déficit nas areas rurais ¢ igual a zero.
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Tabela 10 - Déficit habitacional total e déficit habitacional relativo ao total de domicilios por situagio de domicilio, segundo capitais - Brasil - 2010

DEFICIT HABITACIONAL TOTAL

ESPECIFICACAO ABSOLUTO RELATIVO
Total Urbano Rural Total Urbano Rural

Regido Norte

Porto Velho 21.368 20.490 878 17,9 18,7 8.6

Rio Branco 15.796 15.049 747 16,8 17,3 10,7

Manaus 105.587 105.044 543 22,9 22,9 22,0

Boa Vista 13.248 12.671 577 17.4 16,9 40,9

Belém 72.401 71.916 485 19,6 19,7 15,0

Macapa 21.104 20.540 564 22,4 22,6 16,0

Palmas 12.498 12.246 252 18,2 18,3 14,7
Regido Nordeste

Sdo Luis 48.937 46.456 2.481 17,7 17,7 17,2

Teresina 32.243 29.644 2.599 14,5 14,1 21,6

Fortaleza 7 95.166 7 95.1667 7., 13,4 R 713,4

Natal 34.721 34.721 3 14,7 14,7

Jodo Pessoa 29.325 29.325 - 13,8 13,8 -

Recife 62.687 62.687 H 13,3 13,3

Macei6 42.261 42.177 84 15,4 15,4 40,2

Aracaju 24.481 24.481 3 14,4 14,4

Salvador 106.415 106.385 29 12,4 12,4 13,4
Regido Sudeste

Belo Horizonte 78.340 78.340 - 10,3 10,3

Vitéria 10.556 10.556 - 9,7 9,7

Rio de Janeiro 220.;74 220.7774 .. 10,3 10,3

Sdo Paulo 474.344 471.612 2.733 13,3 13,3 9.8
Regido Sul

Curitiba 49.164 49.164 H 8.5 8.5

Floriandpolis 14.847 14.428 419 10,1 10,2 7.9

Porto Alegre 48.466 48.466 . 9.5 9.5

Regido Centro-Oeste

Campo Grande 25.681 25.352 330 10,3 10,3 10,0
Cuiaba 21.926 21.563 363 13,2 13,3 11,5
Goiania 62.398 62.269 129 14.8 14.8 85
Brasilia 126.169 R 123.568 2.601 7 16,3 7 716,5 7 11,2

Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.
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3.2.2 Déficit habitacional por componentes

Embora com o maior déficit habitacional do pais, no ranking do déficit relativo (ao total de
domicilios), o municipio de Sdo Paulo ocupa a 18? posi¢do, com 13,3%. Nesse caso, a capital em pior
situagdo ¢ Manaus, com 22,9% dos domicilios em situagdo de déficit. Macapa aparece logo em seguida, com
22.4% de domicilios enquadrando-se em algum dos critérios. Belém (19,6%), Palmas (18,2%), Porto Velho
(17,9%), Sdo Luis (17,7%), Boa Vista (17,4%), Rio Branco (16,8%), Brasilia (16,3%) ¢ Maceio (15,4%)
completam a lista das capitais com déficit habitacional relativo superior a 15%. Note-se que nessa lista estio

incluidas todas as capitais da regido Norte.

Em situagdo comparativamente melhor estdo Curitiba, com 8,5% dos domicilios em situagio
de déficit, Porto Alegre (9,5%), Vitoria (9,7%), Floriandpolis (10,1%), ¢ Belo Horizonte, Rio de Janeiro ¢
Campo Grande (10,3%). Nessa lista, estdo incluidas as todas as capitais da regido Sul e trés capitais da regido

Sudeste.

A andlise do déficit habitacional das capitais por componentes (tabela 11, grafico 4) mostra
que na regido Norte (exceto em Palmas) os domicilios precarios contribuem com parcela relevante para o
déficit habitacional. Nessa regido, a coabitagdo ¢ o componente com maior participagdo na composi¢do do
déficit, seguido pelo 6nus excessivo com aluguel. Palmas € a capital da regido cujo perfil do déficit destoa do
restante. Na regido Nordeste, Teresina ¢ Sdo Luis possuem alto percentual de domicilios precarios, o que ndo
se observam nas demais capitais. Nas capitais dessa regido, a coabitagdo ¢ o componente predominante. O
onus excessivo com aluguel ¢ alto (préximo ou acima de 40%) em Aracaju, Maceio, Natal ¢ Salvador. Entre
as capitais da regido Sudeste, a coabitacdo prevalece, exceto para o Rio de Janeiro, mas o Onus excessivo
com aluguel ¢ mais presente. Na regido Sul, o percentual de domicilios precarios nas capitais € alto, embora
prevalega o Oonus excessivo com aluguel. Nas capitais da regido Centro-Oeste, a coabitagdo ¢ o Onus sdo os

componentes mais fortes na composigdo do déficit habitacional.
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Tabela 11 - Déficit habitacional por componente e percentual por componente em relagdo ao déficit habitacional total, segundo capitais - Brasil - 2010

DEFICIT HABITACIONAL POR COMPONENTE
RELACAO AO DEFICIT HABITACIONAL

ESPECIFICAGAO TOTAL TOTAL
Precarios Coabitagio Onus Arg:gtsg- Precérios  Coabitagio  Onus Arg:gtsg-
Regido Norte o
Porto Velho 4.119 9.756 5.631 1.863 19,3 457 26,4 8,7
Rio Branco 4.860 6.3537 3.5457 1.039 30,8 40,2 224 6.6
Manaus 13.131 54. 8997 26.801 10.756 7 12,4 52,0 25,4; 710,2
Boa Vista 2.583 5.751 3.538 1.377 19,5 43,4 26,7 10,4
Belém 9.277 44.877 14.104 4.143 12,8 62,0 19,5 5,7
Macapa 3.236 12.982 3.516 1.370 15,3 61,5 16,7 6.5
Palmas 835 5.619 4.701 1.343 6,7 45,0 376 10,7
Regido Nordeste
Sdo Luis 6.888 28.271 10.414 3.364 14,1 57,8 213 6.9
Teresina 6.992 18.638 5.205 1.408 21,7 57,8 16,1 4.4
Fortaleza 3.031 43.752 37.488 10.896 32 46,0 39,4 11,4
Natal 777 16.839 13.993 3.112 22 485 403 9,0
Jodo Pessoa 1.220 14.834 11.672 1.599 42 50,6 39,8 5.5
Recife 5.073 32.354 21.490 3.770 8,1 51,6 343 6,0
Macei6 3.460 18.125 17.738 2.937 8.2 429 42,0 6.9
Aracaju 1.070 10.533 11.478 1.400 44 43,0 46,9 5,7
Salvador 6.505 52.812 41.663 5.435 6,1 49,6 39,2 5,1
Regido Sudeste
Belo Horizonte 1.978 42.340 29.566 4.457 25 54,0 37,7 5,7
Vitéria 549 4.462 4.976 568 5.2 423 471 5.4
Rio de Janeiro 11.127 86.249 101.986 21.412 5.0 39,1 46,2 9,7
Sdo Paulo 22.949 196.746 187.613 67.037 48 41,5 39,6 14,1
Regido Sul
Curitiba 6.993 18.945 20.798 2.428 14,2 385 423 4.9
Florian6polis 1.762 5.077 7.527 482 11,9 342 507 3.2
Porto Alegre 10.402 19.054 17.124 1.887 21,5 393 353 3,9
Regido Centro-Oeste
Campo Grande 2.696 11.588 9.523 1.874 10,5 451 371 7.3
Cuiaba 1.717 12.262 6.485 1.462 7.8 55,9 29,6 6,7
Goidnia 1.049 30.696 27.194 3.458 1,7 492 436 5.5
Brasilia 10.013 56.715 50.659 ngZ 7.9 45,0 40,2 7,0

TFonte: IBGE: censo demogréﬁco,_iﬁlo.
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Grafico 4 - Déficit habitacional por componente, segundo capitais - Brasil - 2010
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Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.

3.3 Estimativas do déficit habitacional 2010 nas regiées metropolitanas brasileiras
3.3.1 Déficit habitacional total e relativo

O déficit habitacional da RM de Sio Paulo ¢ da ordem de 793 mil unidades, o maior do pais,
dentre as regides metropolitanas. Em seguida, aparecem as RM do Rio de Janeiro, com 387 mil unidades, de
Belo Horizonte, com 167 mil unidades e a Ride do Distrito Federal, com 166 mil unidades. Entre as regides
metropolitanas que contém capitais de estado, a RM de Maceio é a que possui 0 menor déficit habitacional,
de 17 mil unidades. Entre as regides metropolitanas que ndo contém capitais, a RM de Campinas, com 95 mil
unidades, ¢ a RM da Baixada Santista, com 75 mil unidades, sdo as que apresentam maior déficit

habitacional (tabela 12).

Em termos relativos, o quadro é um pouco diferente: as RM de Manaus e Macapa aparecem
com déficit habitacional relativo de 22,5%. A de Sdo Paulo aparece em 11° lugar, dentre as RM de capitais,
no déficit relativo. Em melhor situacdo estdo as trés RM das capitais da regido Sul: Curitiba (8,6%), Porto
Alegre e Florianopolis (9,4%). Além dessas, as do Rio de Janeiro (9,9%) ¢ de Belo Horizonte (10,0%) estdo

entre as que tém menor déficit relativo.
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Tabela 12 - Déficit habitacional total e relativo ao total de domicilios particulares permanentes por situagdo de domicilio, segundo regides
metropolitanas (RM) e regides integradas de desenvolvimento (Ride) - Brasil - 2010

DEFICIT HABITACIONAL TOTAL

ESPECIFICACAO ABSOLUTO RELATIVO
Total Urbano Rural Total Urbano Rural
RM Manaus - 119365  113.795 5.571 2.5 22.8 18,1
RM Belém 105976 102.740 3.236 19.1 19.1 19.4
RM Macapé 26.253 25.565 688 22,5 227 17.1
RM Grande S3o Luis 64.576 53.588 10.988 18.0 18.0 17.9
RM Sudoeste Maranhense 19.023 14.454 4.570 20,2 18,2 31,3
RM Cariri 19.269 16.720 2550 12,5 13,5 8,3
RM Fortaleza 130.407  126.276 4131 12.7 12.7 11.4
RM Natal 53.501 50.520 2.981 13.7 143 8.4
RM Jodo Pessoa 21.550 18.763 2.787 10.2 11.8 53
RM Campina Grande 47587 44916 2671 138 13.9 123
RM Recife 143235 139.706 3.530 12.9 12.9 13.5
RM Maceié 17.092 11.925 5.166 10.5 13.0 73
RM Agreste 52.470 51.516 954 15.8 15.8 14.8
RM Aracaju 34.611 33.650 961 14.2 14.1 16.2
RM Salvador 142255 139.888 2367 12,6 12,6 12.1
RM Belo Horizonte 167124 165.090 2.034 10.0 102 5.1
RM Vale do Ago 18.680 17.861 819 10,0 10.5 53
RM Grande Vitoria ﬁ) 7 57.377 E T,S @ 57,5
RM Rio de Janeiro 387216  386.025 1.191 9.9 9.9 6.6
RM Siio Paulo 793.048  787.552 5.496 13.0 13.1 9.0
RM Baixada Santista 75.769 75.587 182 14.4 14.4 17.1
RM Campinas 95.433 94,091 1342 11.0 1.1 6.4
RM Curitiba 85.706 80.334 5372 8.6 8.7 72
RM Londrina 22.777 21.448 1329 8.8 8.7 1.7
RM Maringa 19.520 18.981 539 8.8 8.9 5.4
RM Florianépolis 31.647 30.217 1.430 9.4 9.7 5.6
RM Vale do Itajai 21611 20.190 1.421 9.8 10,2 6.5
RM Norte/Nordeste Catarinense 30.267 28.542 1.724 8.9 9,2 5,6
RM Foz do Rio Itajai 20.591 20.269 322 12,0 123 4.8
RM Carbonifera 12371 11.010 1362 7.0 7.5 48
RM Tubardo 8.199 6.844 1355 7.1 7.5 5.6
RM Lages 10.459 8.861 1.597 9.6 9.7 8.9
RM Chapecé 11.511 9.583 1.927 9.1 9.4 7.8
RM Porto Alegre 125.803  123.510 2293 9.4 9.5 6.0
RM Vale do Rio Cuiaba 36.935 33.922 3.012 13.1 13.0 13.8
RM Goiénia 95.377 94.649 728 13.9 14.1 52
RM Bento Gongalves 18.850 17.835 1.015 7.9 8.0 6,0
RM Pelétas 17.019 16.213 806 8.6 8.8 6.1
RM Osério 7.529 7.093 436 7.8 8.5 3.4
RIDE DF 166.807  160.542 6.265 15,1 15.4 10.0
RIDE TERESINA 54.037 41.253 12.784 17.4 15.1 33,9
RIDE Petrolina ¢ Juazeiro 27.101 20.434 6.667 14,5 15,3 12,5

Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.
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3.3.2 Déficit habitacional por componentes

A tabela 13 mostra a composi¢do do déficit habitacional para as regides metropolitanas (RM)
¢ regides integradas de desenvolvimento (Ride) contempladas pelo censo demografico 2010. O grafico 5
apresenta as informagdes, considerando apenas as regides metropolitanas das capitais brasileiras. A
composi¢do do déficit habitacional nas regides metropolitanas indica, para a maioria das regides, a
predominancia da coabitagdo familiar, seguida pela incidéncia do 6nus excessivo com aluguel. Nas RM de
Belo Horizonte, do Vale do A¢o ¢ de Goiania, esses componentes juntos representam mais de 90% do déficit

habitacional. Em outras trés RM (Macapa, Belém ¢ Manaus) esses componentes representam menos de 70%

do déficit habitacional.

O 6nus excessivo com aluguel € menos expressivo nas RM de Manaus, Belém, da Grande
Sdo Luis, do Sudoeste Maranhense ¢ na Ride Teresina. No caso das trés primeiras, observa-se uma
participagdo maior de outros componentes, em detrimento ao Onus excessivo com aluguel: coabitagdo
familiar ¢, em menor escala, dos domicilios precarios. No caso da do RM Sudoeste Maranhense ¢ na Ride de
Teresina, praticamente 40% do déficit habitacional se devem aos domicilios precarios. As RM de Séo Paulo,
Campinas, do Rio de Janeiro, de Fortaleza ¢ do Cariri possuem (relativamente) alta participagdo do

componente adensamento de domicilios alugados, superior a 10%, maior que das demais RM.

Grafico 5 - Composigdo do déficit habitacional por componentes segundo regides metropolitanas (RM) e regides integradas de desenvolvimento
(Ride) - Brasil - 2010
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Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.
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Tabela 13 - Déficit habitacional por componente e percentual por componente em relagdo ao déficit habitacional total, segundo regides metropolitanas
(RM) e regides integradas de desenvolvimento (Ride) - Brasil - 2010

DEFICIT HABITACIONAL POR COMPONENTE

ESPECIFICAC AO ABSOLUTO RELATIVO
Precarios Coabitagio Onus Arg:r?ts(?- Precérios  Coabitagio  Onus Arg:gfg-
"RM Manaus 17.699 62057 27998 11611 14.8 520 23,5 9.7
RM Belém 16.141 63.064  19.450 7321 15.2 59,5 184 6.9
RM Macapé 4332 16.052 4.196 1.673 16.5 611 160 6.4
RM Grande SZo Luis 13.301 35919 11.363 3.994 20,6 556 17.6 6.2
RM Sudoeste Maranhense 7.093 6.941 3.932 1.058 37,3 36,5 20,7 5,6
RM Cariri 1.997 7.899 7.024 2.350 10.4 410 36,5 T
RM Fortaleza 7.574 63.490 45040 14304 5.8 487 345 11.0
RM Natal 1.537 26.840  20.416 4707 2.9 502 382 8.8
RM Jodo Pessoa 1.591 11.480 7.009 1.469 7.4 533 325 6.8
RM Campina Grande 4220 24409  16.299 2.658 8.9 513 343 5.6
RM Recife 12.111 73683  49.177 8.265 8.5 514 343 5.8
RM Macei6 2757 8.900 4717 709 16.1 521 276 42
RM Agreste 5.108 23155 20.410 3.797 9.7 441 389 72
RM Aracaju 2.340 15164 14884 2223 6.8 438 43,0 6.4
RM Salvador 10.860 70610 53.353 7.433 76 496 375 52
RM Belo Horizonte 4713 92632 59.626 10154 2.8 554 357 6.1
RM Vale do Ago 1.015 8.305 8.649 712 5.4 445 463 3.8
RM Grande Vitéria 5.133 23179 25.725 3.774 8.9 401 445 6.5
RM Rio de Janeiro 18.163 154917 172705  41.432 47 400 446 10,7
RM Sio Paulo 48.762 334066 298489 111731 6.1 21 376 14,1
RM Baixada Santista 12.634 30.150  26.654 6.330 16.7 398 352 8.4
RM Campinas 4316 42195 38973 9.949 45 442 408 10.4
RM Curitiba 16.997 33454 30353 4902 19.8 390 354 5.7
RM Londrina 4108 8.065 9.289 1316 18.0 354 40.8 5.8
RM Maringa 1.714 6.483 10.335 988 8.8 332 529 5.1
RM Florianépolis 4056 12047 14433 1111 12.8 381 456 3.5
RM Vale do Itajai 2.565 10.025 7.945 1.076 119 464 368 50
RM Norte/Nordeste Catarinense 4.117 13.799 11.245 1.106 13,6 45,6 372 3,7
RM Foz do Rio Itajai 1.888 7.205 10.389 1.109 92 350 50,5 5.4
RM Carbonifera 2.363 6.084 3.575 350 19.1 492 289 2.8
RM Tubardo 1.600 4.160 2257 182 19.5 507 275 o)
RM Lages 4028 4084 2207 140 38,5 391 211 1.3
RM Chapecé 2258 4.894 4116 242 19.6 425 358 2.1
RM Porto Alegre 31.383 51459  38.828 4133 24,9 409 309 33
RM Vale do Rio Cuiaba 5.078 19.275 10.121 2.460 13.7 522 274 6.7
RM Goiénia 2.539 47213 39.383 6.242 2.7 495 413 6.5
RM Bento Gongalves 3217 7.421 7.620 593 17.1 394 404 3.1
RM Pelotas 2.883 7310 6.380 446 16,9 430 375 2.6
RM Osério 1.709 2790 2.783 247 227 371 37.0 33
RIDE DF 14.092 76.899 63550  12.266 8.4 461 381 7.4
RIDE TERESINA 21.056 24.929 6.049 2.003 39,0 461 112 3.7

RIDE Petrolina e Juazeiro 4954 13.740 5.740 2.667 18,3 50,7 21,2 9.8
Fonte: IBGE: censo demografico, 2010. -
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4 INADEQUACAO DE DOMICILIOS URBANOS: 2010

A segunda vertente da discussdo das necessidades habitacionais refere-se aos indicadores
calculados para avaliagdo da inadequagdo dos domicilios. Sdo considerados inadequados os domicilios que
ndo oferecem condigdes satisfatorias de habitabilidade. Em fungdo das particularidades dos domicilios das
arcas rurais, a inadequagdo de domicilios € calculada apenas para as arcas urbanas. Para a analise, sdo
considerados os domicilios particulares permanentes urbanos, excluindo-se aqueles que foram contabilizados
em algum critério de déficit habitacional.'”® Devido a auséncia de algumas variaveis no censo demografico
2010 utilizadas em estudos anteriores'’, a inadequagdo ¢ composta por trés componentes: caréncia de
infraestrutura urbana, auséncia de banheiro exclusivo ¢ adensamento excessivo de domicilios proprios. Cada
domicilio investigado pode ndo ser classificado em algum ou s€-lo em um ou varios critérios de inadequacéo.

Por este motivo, os resultados ndo podem ser somados, sob o risco de haver dupla contagem de domicilios.

4.1 Estimativas da inadequacio de domicilios no Brasil, nas regides geograficas e unidades da
Federacio: 2010

A tabela 14 apresenta os resultados das estimativas realizadas dos varios indicadores de
inadequagdo para as grandes regides ¢ unidades da Federagdo. A tabela apresenta o total de domicilios por
unidade de andlise ¢ o percentual de cada componente em relagdo ao total de domicilios particulares

permanentes urbanos.

A caréncia de infraestrutura urbana ¢ o componente da inadequagdo que mais afeta os
domicilios urbanos. No Brasil, 13 milhdes de domicilios urbanos (26,4%) carecem de pelo menos um item
de infracstrutura basica: agua, energia ¢létrica, esgotamento sanitario ou coleta de lixo. Os resultados
mostram que a regido Nordeste ¢ a que possui 0 maior numero de domicilios particulares permanentes
urbanos com alguma caréncia de infracstrutura (4,8 milhdes). A regido Sudeste aparece em segundo lugar em
numero de domicilios (2,7 milhdes). Nas regides Norte, Sul ¢ Centro-Oeste, o nimero de domicilios carentes
esta entre 1,6 ¢ 1,9 milhdes. Os estados do Rio de Janeiro ¢ Bahia possuem o maior nimero de domicilios
nessa situagdo, pouco mais de 1 milhdo. Quando os nuimeros sdo comparados ao total de domicilios
particulares permanentes da unidade de andlise, a regido Norte aparcce com os piores resultados: 63,1% de
seus domicilios sdo carentes de pelo menos um componente da infracstrutura. As regides Nordeste ¢ Centro-
Ocste apresentam valores proximos, em tomo de 43%, enquanto as regides Sul ¢ Sudeste aparecem com
23,8% ¢ 11,7% de domicilios carentes respectivamente. Os resultados indicam que, nos estados de Rondonia
¢ Amapa, em 76% dos domicilios falta um ou mais itens de infraestrutura. Na melhor situagdo estdo os

domicilios de Sdo Paulo: 7,6% apresentam pelo menos uma caréncia.

18 Exceto aqueles que foram incluidos no déficit exclusivamente pela categoria ‘familias secundarias conviventes’.
 Em 2007 ¢ 2008 a disponibilidade de variaveis permitiu se estimar outros dois componentes da inadequacio de domicilios
urbanos: cobertura inadequada e inadequacdo fundiaria.
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A auséncia de banheiro exclusivo no domicilio afeta pouco mais de 1 milhdo de domicilios
brasileiros, o correspondente a 2% dos domicilios particulares permanentes urbanos. O maior percentual
aparece na regido Norte (9,6%), onde o estado do Acre ¢ o mais afetado (20,5% dos domicilios). Na regido
Nordeste, sdo 4,8% dos domicilios carentes. Entre seus estados, o percentual varia de 2,0%, em Sergipe, a
13,9% no Maranhdo. Nas regides Sudeste, Sul ¢ Centro-Oeste, o percentual de domicilios particulares

permanentes urbanos sem banheiro exclusivo ¢ inferior a 1%.

O componente adensamento excessivo de domicilios proprios afeta 1,5 milhdo de domicilios
brasileiros urbanos (3,2%). Nessa condig¢do, sdo 8% dos domicilios da regido Norte ¢ 3,5% ¢ 3,3% nas
regioes Nordeste ¢ Sudeste respectivamente. Nas regides Sul e Centro-Oeste, o nimero de domicilios

proprios adensados ¢ inferior a 2%.

O grafico 6 mostra os resultados da inadequagdo para as grandes regides. A partir dele ¢
possivel se ter ideia da dimensdo dos componentes. O grafico 7 apresenta a distribuicdo percentual
domicilios entre as cinco grandes regioes, segundo os critérios de inadequagdo. A regido Nordeste tem um
peso grande na caréncia de infraestrutura ¢ na auséncia de banheiro exclusivo, enquanto a regido Sudeste

prevalece no adensamento excessivo de domicilios proprios.

A tabela 15 traz informagdes sobre os subcomponentes da caréncia de infracstrutura. Além
do nimero de domicilios em cada subcomponente, os nimeros mostram, para as grandes regides ¢ unidades
da Federagdo ¢ Brasil, o nimero de domicilios que sdo carentes em um, dois, trés ou quatro subcomponentes.
A falta de esgotamento sanitario afeta o maior numero de domicilios urbanos: 10,8 milhdes. Destes, 4,2
milhSes estdo na regido Nordeste, 1,9 milhdo na regido Sudeste ¢ 1,5 milhdo em cada uma das demais
regioes. A caréncia de abastecimento de agua afeta 3,6 milhoes de domicilios, pouco mais de 1 milhdo na
regido Sudeste. A falta de coleta adequada de lixo afeta 1,1 milhdo de domicilios no pais, mais da metade na
regido Nordeste (598 mil domicilios). A auséncia de energia elétrica afeta 359 mil domicilios em todo o pais.
Quase a metade (174 mil) esta na regido Sudeste. Cerca de 10 milhdes de domicilios possuem caréncia em
apenas um componente da infracstrutura urbana, o correspondente a 80% dos domicilios que possuem
alguma caréncia. Qutros 17% possuem caréncia em dois componentes. Apenas 2,6% dos domicilios urbanos

sdo carentes em trés ou quatro componentes.
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Tabela 14 - Domicilios particulares permanentes urbanos inadequados e percentual de domicilios inadequados em relagdo aos domicilios particulares
permanentes urbanos, segundo regides geograficas e unidades da Federagéo - Brasil - 2010

INADEQUAGCAO DOMICILIAR

: INFRABSTRUTURA ) AUSENCIADEBANHERO 4 o
ESPECIFICAGAO Relativo aos Relativo aos Relativo aos
ma dmells g demiie gy demidies
permanentes permanentes permanentes
Regido Norte 1.900.799 63,1 290.710 9,6 241.601 8,0
Rondénia 7260.82[) 76,7 13.();7 3;8 10.480 3,1
Acre 92.876 64,3 29.602 20,5 10.009 6.9
Amazonas 341.732 51,9 67.300 10,2 79.210 12,0
Roraima 39.672 43,0 3.722 4,0 6.990 7.6
Para 867.629 65,7 152.068 11,5 108.465 8,2
Amapa 107.508 76,1 15.450 10,9 16.905 12,0
Tocantins 190.563 60,2 9.492 3,0 9.543 3,0
Regido Nordeste 4.856.713 43,4 538.819 4,8 397.067 3,5
Maranh&o 651.073 60,6 149.331 13,9 52.059 4.8
Piaui 330.239 58,1 34.595 6,1 17.558 3,1
Ceara 828.216 45,8 7 99.572 5.5 77.876 : 43
Rio Grande do Norte 316.780 44,5 18.428 2,6 20.525 2,9
Paraiba 317.476 383 20.325 2.4 23.174 2,8
Pernambuco 836.082 40,0 74.067 3,5 68.715 33
Alagoas 385.201 60,4 26.705 42 22.949 3,6
Sergipe 157.044 35,5 8.745 2,0 12.538 2,8
Bahia 1.034.603 34,1 107.052 3,5 101.672 34
Regido Sudeste 2.763.175 11,7 92.728 04 766.201 33
Minas Gerais 676.296 13,0 35.959 0,7 89.987 1,7
Espirito Santo 159.090 17,1 6.456 0,7 19.943 2,1
Rio de Janeiro 1.053.052 20,7 22.391 0,4 241.183 47
Sdo Paulo 874.736 7,1 27.922 0,2 415.088 34
Regido Sul 1.814.615 23,8 53.539 0,7 106.875 1,4
Parana 771.835 27,2 18.792 0,7 39.563 1.4
Santa Catarina 368.037 21,8 8.589 0,5 16.027 0,9
Rio Grande do Sul 674.743 21,9 26.159 0,8 51.285 1,7
Regido Centro-Oeste 1.672.650 433 30.112 0,8 72.020 1,9
Mato Grosso do Sul 363.408 55,5 6.895 1,1 15.097 23
Mato Grosso 427319 56,6 10.779 1.4 20.534 2,7
Goias 806.664 47,5 9.990 0,6 24.333 1.4
Distrito Federal 75.260 10,0 2.448 0,3 12.056 1.6
Brasil 13.007.952 26,4 1.005.909 2,0 1.583.763 32

Fonte: IBGE: censo demogratico, 2010.

(1) Caréncia de ao menos um servigo de infraestrutura.
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Grafico 6 - Numero de domicilios particulares permanentes urbanos inadequados por critérios de inadequagio, segundo regides geograficas - Brasil -

2010
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Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.

(1) Séo excluidos os domicilios contabilizados em algum critério de déficit habitacional (exceto familias conviventes secundarias).

Grafico 7 - Distribuigéio dos domicilios particulares permanentes urbanos inadequados por critérios de inadequagédo segundo regides geograficas -
Brasil - 2010
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Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.
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Tabela 15 - Domicilios particulares permanentes urbanos por nimero de servigos de infraestrutura inadequados, segundo regides geograficas e
unidades da Federagdo - Brasil - 2010

CARENCIA DE INFRAESTRUTURA

A COMPONENTES NUMERO DE SERVICOS
Abastecimento  Esgotamento  Iluminagdo  Coleta de
de agua sanitario elétrica lixo . 2 2 &
Regido Norte 920.316 1.552.148 43759  158.681 1.216.119 603.177  73.579  7.925
Rondénia 153.089 223.719 1.725 15.299 138.767 111.524  10.101 429
Acre 54.197 67.109 1.522 6.925 59.804 29.456 3.426 190
Amazonas 142.662 267.686 10.851 33.890 243.621 84306 12360  1.444
Roraima 3227 38.150 576 2.220 35.686 3.507 433 46
Pard 496.804 679.284 25.412 82.899 503.424 316956 41933 5316
Amapa 53.384 93.053 1.147 4287 66.043 38.794 2.446 226
Tocantins 16.953 183.138 2.527 13.161 168.774 18.634 2.880 274
Regido Nordeste 972.788 4.285.161 96.865  598.571 3.920.973 782962  144.625  8.154
Maranhio 175.833 558.549 4975 157.409 445.819 165755  38.560 939
Piaui 37.191 301.033 4972 55.364 272.046 48.768 8.719 705
Ceard 160.587 743.692 13307 101.054 669.565 128257 29012 1382
Rio Grande do Norte 26.569 303.159 5.594 15.225 288.169 23.856 4354 401
Paraiba 46.907 291.809 5.004 24.606 272.957 38.517 5.674 329
Pernambuco 247210 684.453 16.666 92.234 659.384 150262 25089 1347
Alagoas 112.683 341.613 6.974 18.967 297.613 80.526 6.677 385
Sergipe 21.077 147.956 3.924 10.634 134.164 19.352 3.390 139
Bahia 144.732 912.897 35447  123.077 881.256 127.669 23150  2.527
Regido Sudeste 1.036.484 1953239 174109  256.977 2201458 473307  $0.900  7.509
Minas Gerais 130.870 557.809 23069 100.550 562.422 93.003 19437 1344
Espirito Santo 27.730 135.757 4942 16.657 136.919 18.540 3.436 194
Rio de Janeiro 645.733 564.588 559390 104.014 778.719 235.174 35427 332
Sao Paulo 232.151 695.086 90.159 35.756 723.398 126500 22.600  2.239
Regido Sul 377.470 1.522.294 28.028 48.839 1.672.492 123171 18.010 942
Parané 60.797 729.612 8.742 20.070 733.284 30.127 8012 412
Santa Catarina 127.904 270.873 5.375 10.820 325363 38.583 3.924 167
Rio Grande do Sul 188.770 521.809 13.911 17.950 613.845 54461 6.074 363
Regido Centro-Oeste 354.775 1.539.676 17.126 53.986 1.406.716 240215 24459 1259
Mato Grosso do Sul 44.501 345.152 2.089 7.574 331.160 28.688 3.370 190
Mato Grosso 84.642 399.100 3.585 19.865 358.144 59.093 9.463 618
Goids 208.421 734.698 3.830 20.223 656.412 140.319 9.609 323
Distrito Federal 17.122 60.726 7.622 6.324 61.000 12.115 2017 128

Brasil 3.661.834 10.852.519 359.886  1.117.055 10.417.758 2.222.832 341.573 25.789
Fonte: IBGE: censo demogratico, 2010. T

Os mapas 8 a 13 apresentam, respectivamente, os resultados para os componentes da
caréncia de infraestrutura urbana (abastecimento de agua, esgotamento sanitario, energia elétrica ¢ coleta de
lixo), para a auséncia de banheiro exclusivo ¢ para o adensamento excessivo de domicilios proprios. Os
valores apresentados sdo relativos ao total de domicilios particulares permanentes das respectivas Unidades

da Federagio.

Sumaric
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Mapa 8 - Percentual de domicilios particulares permanentes urbanos (1) sem abastecimento de agua, segundo unidades da Federagéo - Brasil - 2010
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Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.

(1) Sao excluidos os domicilios contabilizados em algum critério de déficit habitacional (exceto tamilias conviventes secundarias).

Mapa 9 - Percentual de domicilios particulares permanentes urbanos (1) sem esgotamento sanitario, segundo Unidades da Federagéo - Brasil -2010
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Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.

(1) Sao excluidos os domicilios contabilizados em algum critério de déficit habitacional (exceto tamilias conviventes secundarias).
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Mapa 10 - Percentual de domicilios particulares permanentes urbanos (1) sem energia elétrica segundo Unidades da Federag@o - Brasil - 2010
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Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.

(1) Sao excluidos os domicilios contabilizados em algum critério de déficit habitacional (exceto tamilias conviventes secundarias).

Mapa 11 - Percentual de domicilios particulares permanentes urbanos (1) sem coleta de lixo, segundo Unidades da Federag@o - Brasil - 2010
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Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.

(1) Sao excluidos os domicilios contabilizados em algum critério de déficit habitacional (exceto tamilias conviventes secundarias).
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Mapa 12 - Percentual de domicilios particulares permanentes urbanos (1) sem banheiro, segundo Unidades da Federagéo - Brasil - 2010
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Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.

(1) Sao excluidos os domicilios contabilizados em algum critério de déficit habitacional (exceto tamilias conviventes secundarias).

Mapa 13 - Percentual de domicilios particulares permanentes urbanos proprios (1) com adensamento excessivo, segundo Unidades da Federagdo -
Brasil - 2010
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Fonte: IBGE: censo demogratico, 2010.

(1) Séo excluidos os domicilios contabilizados em algum critério de déficit habitacional (exceto familias conviventes secundarias).
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4.2 Estimativas da inadequacio de domicilios nas capitais brasileiras: 2010

Os resultados da tabela 16 mostram que ha grande variagdo na inadequagdo dos domicilios
das capitais brasileiras. Assim como ocorre para as unidades da Federagdo, a infraestrutura urbana ¢ o
componente da inadequagdo com maior numero de ocorréncias. Em termos absolutos, Sdo Paulo aparece
com 211 mil domicilios com caréncia em pelo menos um componente da infraestrutura urbana. Fortaleza,
Recife, Manaus ¢ Maceid aparecem com, respectivamente, 199 mil, 170 mil, 153 mil ¢ 152 mil domicilios
carentes de alguma infraestrutura. No outro extremo estd Vitoria, com 2 mil domicilios ¢ as capitais da
regido Sul, com menos de 20 mil domicilios. Quando se comparam esses numeros ao total de domicilios
particulares permanentes, Porto Velho surge como a capital brasileira com o maior percentual de domicilios
urbanos com pelo menos uma inadequagdo em infraestrutura, de 71%. Sdo Paulo aparece com 6,0%, ¢ as
capitais em melhor situagdo sdo Vitdria (1,9%), Curitiba (3,3%), Belo Horizonte (3,9%) ¢ Porto Alegre
(5.5%).

Os outros dois componentes da inadequagdo de domicilios se alternam na predominancia das
capitais, embora os resultados sugiram a existéncia um fator regional na sua incidéncia, pois sdo mais

presentes nas capitais da regido Norte, ¢ em Sdo Luis ¢ Teresina.
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Tabela 16 - Domicilios particulares permanentes urbanos inadequados e percentual de domicilios inadequados em relagdo aos domicilios particulares
permanentes urbanos, segundo capitais - Brasil - 2010

INADEQUACAO DOMICILIAR
CARENCIA DE H(\III;RAESTRUTURA AUSENCIA DE BANHEIRO ]Aiglégzéll\ég\]g\(/l)
ESPECIFICACAO DOMICILIOS PROPRIOS
Relativo aos Relativo aos Relativo aos
= paricuans = ptodares T e
permanentes permanentes permanentes
Capitais Regido Norte
Porto Velho 77.682 71,0 4.764 44 5.506 5,0
Rio Branco 48.726 55,9 11.417 13,1 5.205 6,0
Manaus 197.800 432 20.237 44 47.577 10.4
Boa Vista 29.788 39,8 2.553 34 5.455 7.3
Belém 153.134 41,9 17.844 49 33.409 9,1
Macapa 67.594 74,4 6.207 6,8 10.003 11,0
Palmas 17.785 26,6 ? ag 1.624 2.4
Capitais Regido Nordeste
Séo Luis 103.094 39,3 18.781 7,2 14.669 5.6
Teresina 74.079 35,2 5.009 2.4 7.220 34
Fortaleza 199.125 28,0 7.838 1,1 32.406 4.6
Natal 81.148 344 2.079 0,9 6.955 3,0
Jodo Pessoa 60.152 28,3 1.619 0,8 4.783 23
Recife 170.420 36,2 9.113 1.9 15.726 33
Maceid 152.455 55,7 3.627 1.3 8.548 3,1
Aracaju 20.313 12,0 1.303 0,8 3.999 2,4
Salvador 779.500 9,2 8.410 1,0 32.376 3.8
Capitais Regido Sudeste
Belo Horizonte 29.561 3.9 2.150 0.3 11.879 1.6
Vitoria 2.055 1.9 504 0,5 1.768 1.6
Rio de Janeiro 138.118 6,4 6.266 0,3 85.097 4,0
Sdo Paulo 211.128 6,0 8.200 0,2 144.807 4,1
Capitais Regido Sul
Curitiba 19.084 33 1.220 0,2 5.340 0,9
Floriandpolis 18.751 13,2 199 0,1 954 0,7
Porto Alegre 27.824 5,5 3.353 0,7 9.474 1.9
Capitais Regido Centro-Oeste - B - o -
Campo Grande 98.288 39,9 1.311 0,5 5.070 2,1
Cuiaba 32.075 19,7 2.183 1.3 5.603 34
Goiania 96.352 22,9 1.849 0,4 3.470 0,8
Brasilia 75.260 10,0 2.448 0,3 12.056 1,6

Fonte: IBGE: censo demogratico, 2010.

(1) Caréncia de ao menos um servigo de infraestrutura.
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Tabela 17 - Domicilios particulares permanentes urbanos por nimero de servigos de infraestrutura inadequados, segundo capitais - Brasil - 2010

CARENCIA DE INFRAESTRUTURA

ESPECIFICACAO COMPONENTES NUMERO DE SERVICOS
Abastecimento  Esgotamento Iluminagdo Coleta de
de agua sanitario elétrica lixo . 2 2 &
| Capitais Regido Norte - o B
Porto Velho 58.576 52.452 424 3.648 42,407  33.174  2.058 42
Rio Branco 35.119 28.266 854 1.606 32.862 14652  1.167 44
Manaus 99.623 141.040 6.942 6.104 146304 47441  3.698 357
Boa Vista 1.393 28.758 465 1.164 28.146 1.329 276 37
Belém 81.065 99.604 3.733 8.033 117.845 31617 3333 339
Macapa 37.218 57.596 75754 1.376 39.527 27.032 989 47
Palmas 1.142 17.068 264 429 16.874 714 189 8
Capitais Regido Nordeste
Sdo Luis 52.947 67.798 913 14.056 74472 24754 3736 131
Teresina 6.008 66.493 949 7.473 68.095 5.229 650 104
Fortaleza 41.977 162.979 4.249 8.117 182.900 14457  1.566 203
Natal 3.375 78.635 1.354 2.394 77.283 3.216 552 96
Jodo Pessoa 7.152 53.596 559 1.359 57.807 2.176 170 -
Recife 57.187 121.411 2.647 8.028 153200 15689  1.430 101
Macei6 64.558 125.025 2.903 4.801 109.794  40.617 1919 126
Aracaju 7@5 717.632 1.068 N 1.5347 7 717.318 2.4247 7 ; -
Salvador 7.370 48.590 7.661 26.039 70.151 7759  1.170 120
Capitais Regido Sudeste
Belo Horizonte 2.278 23.500 3.318 3.430 27.295 1.693 450 124
Vitéria 745 888 352 101 2.025 30 - -
Rio de Janeiro 29.565 93.828 23.682 12.951 118.733 16.992  2.265 129
Sdo Paulo 19.487 183.488 32.639 5.628 185790  21.005  3.890 443
Capitais Regido Sul
Curitiba 4.719 14.139 1.359 438 16.778 1.858 114 -
Floriandpolis 6.998 13.138 553 149 25.372 1.916 514 22
Porto Alegre ;963 23743 3.;98 ;30 ﬁ 11?41 % .
Capitais Regido Centro-Oeste o 7 7 7
Campo Grande 19.006 90.124 726 367 86.701 11.241 347 -
Cuiaba 8.124 25.767 494 2.264 28.282 3.109 584 99
Goidnia 25.060 83.062 335 344 84.080  12.096 177 -
Brasilia 17.122 60.726 7.622 6.324 61.000 12115  2.017 128

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), Censo Demografico 2010

65



4.3 Estimativas da inadequacio de domicilios nas regiées metropolitanas brasileiras: 2010

A caréncia de infracstrutura urbana € o critério de inadequagido que mais afeta os domicilios
das regides metropolitanas brasileiras (tabela 18). Considerando as regides metropolitanas de capitais, o
maior numero de domicilios afetados por pelo menos um componente da infraestrutura urbana ¢ observado
nas RM do Rio de Janeiro (717 mil domicilios), de Sdo Paulo (522 mil), Recife (490 mil) ¢ Fortaleza (355
mil). Em termos relativos, destacam-se as RM de Maceio (80% dos domicilios), Macapa (75%) ¢ Belém
(52,2%). Os menores valores relativos sdo encontrados nas RM de Sdo Paulo (8,7%), Curitiba (8,8%) e Belo

Horizonte (10,6%).

A auséncia de banheiro exclusivo ¢ notada com mais frequéncia nas regides metropolitanas
das regides Norte ¢ Nordeste. O nimero de domicilios afetados € pequeno em relagdo a numero observado
para a infraestrutura. Em termos relativos, destacam-se as RM de Maceid, da Grande Sdo Luis ¢ de Teresina,

todas com percentuais inferiores a 10%.

O critério adensamento excessivo de domicilios proprios afeta 3.5 vezes mais domicilios das
regides metropolitanas que o critério auséncia de banheiro exclusivo. Observa-se uma alta concentragdo de
domicilios adensados nas RM Sdo Paulo (281 mil) ¢ Rio de Janeiro (200 mil), praticamente a metade do que

¢ observado para todas as regides metropolitanas.

A tabela 19 apresenta detalhes dos critérios que compdem a inadequagdo de infraestrutura
urbana para as regides metropolitanas. A caréncia de esgotamento sanitario ¢ a maior dos domicilios das
regides metropolitanas brasileiras, com destaque para as RM de Sdo Paulo (441 mil domicilios afetados),
Recife (402 mil), do Rio de Janeiro (352 mil) ¢ de Fortaleza (300 mil domicilios). Na RM do Rio de Janeiro,
a caréncia abastecimento de agua supera a de esgotamento sanitario: sdo 448 mil domicilios urbanos que nio
estdo ligados a rede geral de abastecimento de agua. Em todas as regides metropolitanas, a maioria dos

domicilios ¢ afetada por um tnico critério de inadequagio.
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Tabela 18 - Domicilios particulares permanentes urbanos inadequados e percentual de domicilios inadequados em relagdo aos domicilios particulares
permanentes urbanos, segundo regides metropolitanas (RM) e regides integradas de desenvolvimento (Ride) - Brasil - 2010

INADEQUAGCAO DOMICILIAR

: INFRAESTRUTURA (1) AUSENCIADEBANHEIRO i iehn i o b pRios

ESPECIFICAGCAO Relativo aos Relativo aos Relativo aos

Tl e = putcdares T paricalares

permanentes permanentes permanentes
RM Manaus N 225.784 45,1 26.470 5.3 o 53.725 10,7
RM Belém 281.335 52,2 27.786 5,2 48.990 9,1
RM Macapa 84.864 75,3 8.619 7,6 13.156 11,7
RM Grande S#o Luis 123513 41,5 22.886 7,7 17.345 5.8
RM Sudoeste Maranhense 39.574 49,8 4.857 6,1 2.615 3.3
RM Cariri 63.862 51,4 7.139 5.8 5.522 44
RM Fortaleza 355.955 35,9 27.495 2,8 48.096 4,9
RM Natal 134.935 38,1 3.779 1,1 10.756 3,0
RM Jodo Pessoa 36.070 22,7 4.231 2,7 4.278 2,7
RM Campina Grande 132,516 40,9 4.059 1,3 9.179 2,8
RM Recife 490.794 452 21.809 2,0 37.939 3.5
RM Maceio 73.701 80,1 7.734 8.4 2.607 2,8
RM Agreste 185.372 56,8 5411 1,7 11.115 34
RM Aracaju 48.260 20,3 2.225 0.9 6.710 2.8
RM Salvador 160.215 14,5 15.742 1.4 43.616 3,9
RM Belo Horizonte 171.950 10,6 5.686 0.4 34.662 2,1
RM Vale do Ago 26.395 15,5 844 0,5 2.896 1,7
RM Grande Vitoria 76.466 14,6 2.825 0,5 12.700 2,4
RM Rio de Janeiro 717.480 18,5 16.867 0,4 200.693 5,2
RM Séo Paulo 522.709 8,7 14.490 0,2 281.990 4,7
RM Baixada Santista 54.114 10,3 1.362 0,3 21.787 4,1
RM Campinas 73.539 8,6 984 0,1 17.788 2,1
RM Curitiba 81.542 8.8 4.081 0.4 12.977 1,4
RM Londrina 48.226 19.6 561 0.2 3.103 13
RM Maringa 78.495 36,9 212 0,1 1.297 0,6
RM Florianépolis 46.785 15,1 785 0,3 2.732 0,9
RM Vale do Itajai 32.782 16,5 277 0,1 1.124 0,6
RM Joinville 70.070 22,6 1.280 0,4 2.992 1,0
RM Foz do Rio Itajai 18.919 11,4 507 0,3 2.399 1,5
RM Carbonifera 34.821 23,7 552 0.4 1.296 0,9
RM Tubardo 24.235 26,4 383 0,4 789 0,9
RM Lages 16.738 18,3 1.729 1,9 1.282 1,4
RM Chapeco 44.704 43,7 490 0,5 824 0,8
RM Porto Alegre 190.090 146 9.533 0.7 25.010 L9
RM Vale do Rio Cuiaba 90.116 34,6 4.290 1,6 10.448 4,0
RM Goiania 256.717 38,2 3.737 0,6 8.415 1,3
RM Bento Gongalves 17.983 8.1 813 0,4 1.294 0,6
RM Pelotas 25.010 13.6 2.454 13 5.155 2.8
RM Osorio 37.382 44.8 569 0,7 1.383 1,7
RIDE DF 242.695 23,2 4.222 0,4 20.365 2,0
RIDE TERESINA 112.549 41,3 10.550 3,9 9.890 3,6
RIDE Petrolina ¢ Juazeiro 25.355 19,0 2.271 1,7 5.756 4,3

Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.

(1) Caréncia de ao menos um servigo de infraestrutura.

67



Tabela 19 - Domicilios particulares permanentes urbanos por nimero de servigos de infraestrutura inadequados, segundo regides metropolitanas (RM)
e regides integradas de desenvolvimento (Ride) - Brasil - 2010

CARENCIA DE INFRAESTRUTURA

ESPECIFICACAO COMPONENTES NUMERO DE SERVICOS
Abastecimento Es got_amf_:nto Ilumin_a(;io Col_eta de 1 ) 3
. _ deégua sanitario elétrica  lixo A
RM Manaus 104.371 167.311 7844 7602 169671 51416 4.164
RM Belém 172.787 183.950 5438 13.511 194947 79.002  6.812
RM Macapé 43.090 73.535 697 2305  S1780 31475  1.540
RM Grande SZo Luis 59.263 84.666 1203 21423 86571 30991  5.804
RM Sudoeste Maranhense 3.862 36.651 154 5.528 33.624 5.290 648
RM Cariri 6.474 60.672 663 6025 55524 6748  1.545
RM Fortaleza 97.119 300.813 7446 34172 287205 54676  13.300
RM Natal 10.054 128.975 2208 5889 124948 7940  1.891
RM Jodo Pessoa 7.147 31.621 527 4126 29759 5323 938
RM Campina Grande 17.846 122.428 1730 7499 117.638  12.847 1956
RM Recife 137.420 402.999 8062 42093 402445 77371 10.526
RM Maceio 14.645 71.027 844 3468 59135 12958  1.498
RM Agreste 69.427 155.875 3510 7377 137294 45487 2.444
RM Aracaju 5.867 43.725 2262 5381 40751 6074 1.404
RM Salvador 19.632 117.318 10.878 40922 136.087  20.105  3.643
RM Belo Horizonte 24.332 149.415 10128 19.881  146.000  20.632  4.783
RM Vale do Ago 15.702 11.815 460 3245 22108 3762 512
RM Grande Vitéria 10.224 65.504 2999 9748 66224 8532  1.655
RM Rio de Janeiro 48110 352532 50.524 90704 528972 155949 29237
RM Sio Paulo 91.202 441664  68.508 16390 443442 65201 12345
RM Baixada Santista 14.878 46.529 5826 2279 41517 9917  2.559
RM Campinas 14.792 61.007 3947 1472 66647 6180 637
RM Curitiba 13.540 69.742 3292 2016 75576 498 878
RM Londrina 4.903 44.722 455 1765 45785 1305  1.095
RM Maringa 8.468 72.046 149 882 75879 2184 430
RM Florianépolis 17.521 33.433 956 787 41187 5291 299
RM Vale do Ttaja 17261 18784 174 685 28835 3771 176
RM Joinville 18.903 56.390 1125 1404 62955 6499 596
RM Foz do Rio Itajai 9.184 11.095 486 182 17.009 1810 84
RM Carbonifera 20.150 19.238 837 1188 28559  5.931 330
RM Tubardo 11.442 15.978 215 1240 20153 3.538 532
RM Lages 3.169 14.232 427 874 15067 1383 283
RM Chapecé 14.134 34.004 341 903 40473 3788 439
RM Porto Alegre 110.200 94.068 7430 3225 167226 20941 1876
RM Vale do Rio Cuiaba 20.615 77.639 1380 7146 75956 11876  2.054
RM Goiénia 96.307 225.058 738 1990 190901  64.282  1.506
RM Bento Gongalves 5.479 13.615 538 638 15962 1763 250
RM Pelotas 4697 20.578 954 1090 22881 1958 163
RM Osério 15.500 27.870 425 280 30885 6292 205
RIDE DF 60.042 214.655 9207 16150 192995 42362  7.017
RIDE TERESINA 11.005 98.338 1465 21763 95402 14420 2579
RIDE Petrolina ¢ Juazeiro 1.631 22.421 933 4608 21904 2817 483

533
575
69
148
12
44
774
156
51
76
452
110
148
31
381
536
14
56

3322
1.721
121
75
102
41
2
7
20
17

12

47
230
27

321
148
152

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), Censo Demografico 2010
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5 ESTOQUE DE DOMICILIOS
5.1 Domicilios particulares permanentes

De acordo com o IBGE.” o domicilio particular permanente (DPP) é aquele particular,
localizado em unidade que se destina a servir de moradia (casa, apartamento ou cdémodo). Domicilio
particular, por sua vez, compreende a moradia de uma ou mais pessoas, na qual o relacionamento ¢ ditado
por lagos de parentesco, dependéncia doméstica ou normas de convivéncia. Por fim, um domicilio € um local
de moradia estruturalmente separado (por paredes, muros, cercas entre outros.) ¢ independente, constituido

por um ou mais comodos.

Exceto para o subcomponente do déficit habitacional domicilios improvisados, os demais
componentes do déficit habitacional ¢ da inadequagdo de domicilios sdo verificados nos domicilios

particulares permanentes.

O censo demografico 2010 aponta um total de 57,3 milhdes de DPP sendo 49,2 milh&es nas
arcas urbanas ¢ 8,0 milhGes nas areas rurais. Pouco menos da metade dos DPP (27,5 milh&es) estio

localizado nas regides metropolitanas (tabela 20).

A tabela 21 mostra a distribuigdo dos DPP urbanos por faixa de rendimento domiciliar. Do
total de domicilios urbanos, 51,3% estdo nas faixas de rendimento de até trés salarios minimos. Em todas as
regides geograficas, ha o predominio de domicilios nessas faixas de rendimento. Na regido Nordeste, 70%
dos domicilios pertencem as faixas de rendimento de até trés salarios minimos; na regido Sul, sdo 42%. No
outro extremo, os domicilios com rendimento superior a dez salarios minimos chegam a 13,5% na regido

Centro-Oeste, o maior percentual, ¢ a 6,5% na regido Nordeste, o menor percentual.

% Para maiores detalhes, consultar o sitio do IBGE (www.ibge.gov.br).

Sumario
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Tabela 20 - Domicilios particulares permanentes por situagéio de domicilio, segundo regides geograficas unidades da Federagio e total das regides
metropolitanas - Brasil - 2010

DOMICILIOS PARTICULARES PERMANENTES

ESPECIFICAGAO Total Urbano Rural
Regido Norte 3.977.362 3.014.175 _963.1 87
Rondénia 458.431 339.947 118.484
Acre 190.644 144.510 46.134
Amazonas 799.357 658.834 140.523
Roraima 115.778 92.332 23.446
Para 71.858.732 1.320.854 537.878
Amapa 156.141 141.226 14.915
Tocantins 398.280 316.472 81.808
Regido Nordeste 14.922.475 11.199.667 3.722.808
Maranhdo 1.653.969 1.074.438 579.531
Piaui 848.413 568.461 279.952
Ceara 2.365.102 1.809.210 555.891
Rio Grande do Norte 899.574 712.360 187.213
Paraiba 1.080.527 829.654 250.873
Pernambuco 2.547.068 2.091.313 455.755
Alagoas 842.804 638.062 204.743
Sergipe 591.400 442.071 149.328
Bahia 4.093.619 3.034.097 1.059.522
Regido Sudeste 25.197.306 23.539.733 1.657.573
Minas Gerais 6.027.492 5.187.383 840.109
Espirito Santo 1.101.094 928.491 172.603
Rio de Janeiro 5.243.266 5.079.905 163.361
Sdo Paulo 12.825.453 12.343.954 481.499
Regido Sul 8.890.580 7.615.578 1.275.002
Parana ! 3.298.3047 2.839.385 : 458918
Santa Catarina 1.993.012 7 1.691.822 301.190
Rio Grande do Sul 3.599.263 3.084.370 514.893
Regido Centro-Oeste 4.332.833 3.859.100 473.733
Mato Grosso do Sul 758.626 655.052 103.575
Mato Grosso 914.731 755.059 159.672
Goids 1.885.438 1.698.143 187.296
Distrito Federal 774.037 750.847 23.190
Brasil 5 750;5; 49. 228.?3 8. 097302
Regides Metropolitanas 27@1;30 26.4i .9720 1.112.610
Demais areas 29.786.025 22.806.333 6.979.693

Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.
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Tabela 21 - Domicilios particulares permanentes urbanos por faixa de renda domiciliar segundo regides geograficas unidades da Federagéo e total das

regides metropolitanas - Brasil - 2010

DOMICILIOS PARTICULARES PERMANENTES URBANOS (SALARIO MINIMO)

ESPECIFICACAO

Sem rendimento 0-3 3-5 5-10 Mais de 10

Regido Norte 123.059 1.691.555 525.666 421.856 252.039
Rondo6nia 12.140 167.157 71.121 58.216 31314
Acre 6.651 81.269 23.920 20.418 12.251
Amazonas 29.947 348.676 121.682 98.132 60.397
Roraima 2.779 47.257 16.565 15.332 10.399
Para 55.744 790.677 216.214 162.632 95.586
Amapa 6.809 69.700 24.044 24.459 16.213
Tocantins 8.989 186.819 52.120 42.666 25.877
Regido Nordeste 309.662 7.483.799 1.576.040 1.101.775 728.390
Maranhao 39.109 727.998 148.832 99.311 59.186
Piaui 13.524 380.520 82.016 56.219 36.182
Ceara 46.448 1.234.405 250.345 166.210 111.802
Rio Grande do Norte 14.578 445.699 112.574 82.200 57.310
Paraiba 20.245 568.665 109.910 78.175 52.659
Pernambuco 64.561 1.402.677 286.985 199.850 137.240
Alagoas 21.554 437.373 81.443 58.464 39.228
Sergipe 11.793 282.428 62.003 49.719 36.128
Bahia 77.850 2.004.033 441.932 311.627 198.655
Regido Sudeste 358.785 10.233.811 5.248.720 4.659.931 3.038.487
Minas Gerais 50.618 2.701.178 1.102.688 849.721 483.179
Espirito Santo 13.475 455.440 194.344 160.941 104.291
Rio de Janeiro 116.303 2.364.668 1.030.227 893.417 675.290
Sao Paulo 178.388 4.712.526 2.921.461 2.755.853 1.775.727
Regidio Sul 70.795 3.134.171 1.841.666 1.656.088 912.858
Parana 28.048 1.223.334 673.369 582.442 332.192
Santa Catarina 12.150 562.728 452.156 445.457 219.331
Rio Grande do Sul 30.596 1.348.109 716.141 628.188 361.335
Regido Centro-Oeste 81.549 1.778.081 798.129 678.277 523.064
Mato Grosso do Sul 11.781 320.957 140.700 113.610 68.004
Mato Grosso 23.331 357.957 164.854 135.211 73.707
Goias 7 39.227 855.853 7 362.900 282.219 157.944
Distrito Federal 7.211 243.314 129.675 147.237 223.409
Brasil 943.851 24.321.417 9.990.221 8.517.927 5.454.837
Regides Metropolitanas 519.884 11.839.991 5.570.462 5.154.049 3.837.644
Demais areas 423.966 12.481.426 4.419.760 3.363.877 1.617.194

Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.
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5.2 Domicilios vagos

O estoque de moradias apresentado na Tabela 22 refere-se aos domicilios particulares
permanentes ocupados a €poca do censo. Essa variavel ndo expressa, porém, o verdadeiro montante do
estoque de domicilios no pais. Parte dos domicilios ¢ constituida por unidades ndo ocupadas, que sdo os
domicilios vagos, os de uso ocasional ¢ os fechados. Essa parcela pode ser considerada uma parte oculta do
estoque de moradias. Embora ndo se conhega as caracteristicas desses domicilios, o IBGE identifica o total
de domicilios nessas condigdes. Os conceitos utilizados pelo IBGE para identificar o estoque de moradias

ndo ocupadas sdo:

(1) domicilios fechados: domicilios particulares permanentes cujos moradores estavam ausentes
no periodo de coleta do censo;

(i) domicilios de uso ocasional: domicilios particulares que servem ocasionalmente de moradia
(casas de campo, de final de semana, férias entre outros);

(ii1) domicilios vagos: unidades que se encontravam efetivamente desocupadas na data de

referéncia do censo.

A cada nova atualizag¢do do estudo sobre o déficit habitacional, a existéncia de um enorme
montante de domicilios vagos ¢ sempre fonte de questionamento. Existe no imaginario popular a crenga de
que o problema do déficit poderia ser resolvido, ou mesmo amenizado, a partir da ocupagdo dos domicilios
vagos. A equagdo, no entanto, ndo é tio simples. Para que qualquer agdo nesse sentido pudesse ocorrer, seria
necessario caracterizar melhor os domicilios vagos (condi¢des de habitagdo, preco, localizagio entre outros),
de modo a identificar a parcela que mais provavelmente poderia ser direcionada para suprir parte das

caréncias de habitagio da populagio.

De acordo com o censo demografico 2010.>" o Brasil tem um estoque de 6,052 milhdes de
domicilios vagos (tabela 22), 77% localizados nas arcas urbanas ¢ 23% nas arcas rurais. Do total de
domicilios vagos, 40% localizam-se na regido Sudeste ¢ 32%, na regido Nordeste. O estado de Sdo Paulo

concentra 18% dos domicilios vagos do pais.

' No censo demografico 2010 os domicilios vagos foram disponibilizados no banco de dados do universo.
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Tabela 22 - Domicilios vagos por situagdo de domicilio, segundo regides geograficas unidades da Federagdo e total das regides metropolitanas -
Brasil - 2010

DOMICILIOS VAGOS

ESPECIFICACAO
Total Urbano Rural
Regido Norte 405.630 307.292 98.338
Rondbnia 54.023 34.271 19.752
Acre 19.422 14.719 4.703
Amazonas 67.736 59.189 8.547
Roraima 13.391 10.181 3.210
Para 196.055 144.629 51.426
Amapé 15.119 13.408 1711
Tocantins 39.884 30.895 8.989
Regido Nordeste 1.932.971 1.216.995 715.976
Maranhéo 159.439 98.644 60.795
Piaui 120.508 66.257 54.251
Ceara 287.455 172.802 114.653
Rio Grande do Norte 129.929 89.644 40.285
Paraiba 149.001 85.540 63.461
Pernambuco 295.338 202.302 93.036
Alagoas 105.540 69.884 35.656
Sergipe 72.405 48.238 24.167
Bahia 613.356 383.684 229.672
Regido Sudeste 2.448.165 2.095.381 352.784
Minas Gerais 690.097 509.023 181.074 i
Espirito Santo 148.408 117.404 31.004
Rio de Janeiro 509.383 478.473 30.910
S3o Paulo 1.100.277 990.481 109.796
Regido Sul 811.495 654.354 157.141
Parana 289.096 222.786 66.310
Santa Catarina 198.267 168.141 30.126
Rio Grande do Sul 324.132 263.427 60.705
Regido Centro-Oeste 453.900 382.956 70.944
Mato Grosso do Sul 76.499 61.252 15.247
Mato Grosso 109.699 85.169 24.530
Goias 204.998 175.343 29.655
Distrito Federal 62.704 61.192 1.512
Brasil 6.052.161 4.656.978 1.395.183
Regides Metropolitanas 2.551.177 2.403.950 147.227,0

Demais areas 3.500.984 2.253.028 1.247.956
Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.

5.3 Domicilios adequados

Domicilios adequados sdo aqueles que ndo se enquadram nos quesitos que os caracterizariam
em situagdo de déficit nem nos critérios de inadequagdo considerados na metodologia utilizada neste estudo.

Para efeitos de analise, serdo considerados apenas os domicilios urbanos.

No Brasil, apesar dos problemas no setor habitacional, a maioria dos domicilios particulares
permanentes € adequada, isto €, encontram-se em boas condi¢des habitacionais ¢ ndo necessitam de

intervengdo imediata. O censo demografico 2010 aponta que 31,6 milhdes de domicilios estdo nessa
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condi¢do, o que corresponde a 64,3% do estoque de domicilios particulares permanentes urbanos (tabela 23).
Na regido Norte, sdo 23,9% de domicilios urbanos adequados, o menor percentual do pais. A regido Sudeste,
com o maior percentual, 78,9% dos domicilios particulares permanentes urbanos ndo necessitam de
intervengdes imediatas. Entre os estados, Amapa ¢ Rondodnia estdo em pior situagdo, com indice inferior a
15% de domicilios adequados. Sdo Paulo, com 82,7%, encontra-se na melhor situagio.

Tabela 23 - Distribuigdo dos domicilios particulares permanentes urbanos adequados, segundo regides geograficas Unidades da Federagio e total das
regides metropolitanas - Brasil - 2010

DOMICILIOS DOMICILIOS PARTICULARES RERCENTUATDEBOMICIEIOS

ESPECIFICACAO PARTICULARES PERMANENTES URBANOS PERMPAABII{];FIEI%[éE%%S ANOS
PERMANENTES URBANOS ADEQUADOS ADEQUADOS
Regido Norte 3.014.175 720.820 23,9
Rondonia 339.947 46.392 13,6
Acre 144.510 33.448 23,1
Amazonas 658.834 212.051 32,2
Roraima 92.332 39.681 43
Para 1.320.854 281.530 21,3
Amapa 141.226 16.972 12
Tocantins 316.472 90.746 28,7
Regido Nordeste 11.199.667 5.257.033 46,9
Maranhio 1.074.438 264.274 24,6
Piaui 568.461 187.076 32,9
Ceara 1.809.210 809.517 44,7
Rio Grande do Norte 712.360 337.120 473
Paraiba 829.654 443.929 53,5
Pernambuco 2.091.313 1.065.939 51
Alagoas 638.062 190.856 29,9
Sergipe 442.071 245.708 55,6
Bahia 3.034.097 1.712.615 56,4
Regido Sudeste 23.539.733 18.573.441 78,9
Minas Gerais 5.187.383 4.146.792 79,9
Espirito Santo 928.491 690.270 74,3
Rio de Janeiro 5.079.905 3.524.849 69,4
S3o Paulo 12.343.954 10.211.531 82,7
Regiio Sul 7.615.578 5.288.688 69,4
Paran4 2.839.385 1.878.554 66,2
Santa Catarina 1.691.822 1.211.285 71,6
Rio Grande do Sul 3.084.370 2.198.848 71,3
Regido Centro-Oeste 7:? 82. 17070 1:8327.4é6 47,§
Mato Grosso do Sul 655.052 244.145 37.3
Mato Grosso 755.059 259.201 34,3
Goias 1.698.143 744.403 43,8
Distrito Federal 750.847 584.708 77,9
Brasil 49.228.253 31.672.440 64,3
Regides Metropolitanas 26.421.920 18.660.503 70,6
Demais 4reas 22.806.333 13.011.937 571

Fonte: IBGE: censo demografico, 2010.
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APENDICE

1 Familias conviventes: critérios de correcio

Quadro 11- Critérios aplicados as familias conviventes secundarias observadas pelo censo demografico 2010 para determinar o total de familias

REGIAO

Regido Norte

Regido Nordeste

Regido Sudeste

Regido Sul

Centro-Oeste

egido

R«

UNIDADE DA
FEDERACAO

Rondénia
Acre
Amazonas
Roraima
Para
Amapa
Tocantins
Maranh&o
Piaui

Ceara

Rio Grande do Norte
Paraiba
Pernambuco
Alagoas
Sergipe
Bahia

Minas Gerais

Espirito Santo

Rio de Janeiro

Sdo Paulo

Parana

Santa Catarina

Rio Grande do Sul
Mato Grosso do Sul
Mato Grosso

Goias

Distrito Federal

conviventes com intengdo de constituir domicilio exclusivo segundo regides geograficas e Unidades da Federagdo - Brasil

CAPITAIS, MUNICIPIOS INTEGRANTES DAS
RM E MUNICIPIOS COM POPULACAO
SUPERIOR A 200 MIL HABITANTES

DEMAIS MUNICIPIOS

Percentual da RM Belém - média das PNAD 2009 ¢
2011
Percentual da RM Belém - média das PNAD 2009 ¢
2011
Percentual da RM Belém - média das PNAD 2009 ¢
2011
Percentual da RM Belém - média das PNAD 2009 ¢
2011
Percentual da RM Belém - média das PNAD 2009 ¢
2011
Percentual da RM Belém - média das PNAD 2009 ¢
2011
Percentual da RM Belém - média das PNAD 2009 ¢
2011
M¢édia dos percentuais das RM Fortaleza, Recife e
Salvador - média das PNAD 2009 ¢ 2011
M¢édia dos percentuais das RM Fortaleza, Recife e
Salvador - média das PNAD 2009 ¢ 2011
Percentual da RM Fortaleza - média das PNAD 2009
e 2011
Média dos percentuais das RM Fortaleza, Recife ¢
_Salvador - média das PNAD 2009 € 2011 )
M¢édia dos percentuais das RM Fortaleza, Recife e
- Salvador - média das PNAD 2009 ¢ 2011
Percentual da RM Recife - média das PNAD 2009 e
2011
Média dos percentuais das RM Fortaleza, Recife e
~Salvador - média das PNAD 2009 e 2011
Média dos percentuais das RM Fortaleza, Recife ¢
~Salvador - média das PNAD 2009 e 2011
Percentual da RM Salvador - média das PNAD 2009
2011
Percentual da RM Belo Horizonte - média das
- PNAD 2009 ¢ 2011
M¢édia dos percentuais das RM Belo Horizonte, Rio
de Janeiro e Sao Paulo - média das PNAD 2009 ¢
2011
Percentual da RM Rio de Janeiro - média das PNAD
2009 ¢ 2011
Percentual da RM Sio Paulo - média das PNAD
2009 ¢ 2011
Percentual da RM Curitiba - média das PNAD 2009
e 2011
Média dos percentuats das RM Curitiba ¢ Porto
~ Alegre - média das PNAD 2009 e 2011
" Percentual da RM }moiAlégrci - média das PNAI
2009 ¢ 2011
Percentual da RM Belém - média das PNAD 2009 e
2011
Média dos percentuais das 9 RM brasileiras - média
das PNAD 2009 ¢ 2011
Percentual da RM Belo Horizonte - média das
PNAD 2009 ¢ 2011
Percentual do DF - média das PNAD 2009 ¢ 2011

Percentual Ronddnia - média das PNAD 2009 ¢
2011

Percentual Acre - média das PNAD 2009 ¢ 2011

Percentual Amazonas - média das PNAD 2009 ¢
2011

Percentual Roraima - média das PNAD 2009 ¢
2011

Percentual Para - média das PNAD 2009 ¢ 2011

Percentual Amapa - média das PNAD 2009 ¢
2011

Percentual Tocantins - média das PNAD 2009 ¢
2011

Percentual Maranhdo - média das PNAD 2009 ¢
2011

Percentual Piaui - média das PNAD 2009 ¢
2011

Percentual Ceara - média das PNAD 2009 ¢
2011

Percentual Rio Grande do Norte - média das
PNAD 2009 ¢ 2011

Percentual Paraiba - média das PNAD 2009 ¢
2011

Percentual Pernambuco - média das PNAD
2009 ¢ 2011

Percentual Alagoas - média das PNAD 2009 ¢
2011

Percentual Sergipe - média das PNAD 2009 ¢
2011

Percentual Bahia - média das PNAD 2009 ¢
2011

Percentual Minas Gerais - média das PNAD
2009 ¢ 2011

Percentual Espirito Santo - média das PNAD
2009 ¢ 2011

Percentual Rio de Janeiro - média das PNAD
2009 ¢ 2011

Percentual Sdo Paulo - média das PNAD 2009 ¢
2011

Percentual Parana - média das PNAD 2009 ¢
2011

Percentual Santa Catarina - média das PNAD
2009 ¢ 2011

Percentual Rio Grande do Sul - média das
PNAD 2009 ¢ 2011

Percentual Mato Grosso do Sul - média das
PNAD 2009 ¢ 2011

Percentual Mato Grosso - média das PNAD
2009 ¢ 2011

Percentual Goias - média das PNAD 2009 ¢
2011

Nio se aplica

Fonte: Fundagio_Joio Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica ¢ Informagdes (CEI).

Nota: RM - regido metropolitana. PNAD - pesquisa nacional por amostra de domicilio. DF - Distrito Federal.
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2 Comparacao entre as metodologias de 2000, 2007/2008/2009 e 2010

Nesta segdo, pretende-se mostrar a evolugdo da metodologia de estimativa do déficit
habitacional ¢ da inadequagdo de domicilios. As metodologias desenvolvidas pela Fundagio Jodo Pinheiro
ao longo das ultimas décadas tém como base a metodologia original (FUNDACAO JOAO PINHEIRO,
1995), mas sofreram mudangas, em fungdo de ajustes metodologicos e, principalmente, das variaveis
disponiveis nas pesquisas. Houve sempre a tentativa de manter a comparabilidade com anos anteriores, mas
em alguns casos, a retirada de uma ou outra variavel inviabiliza, inclusive, a comparagdo das estimativas.
Além da questdo da metodologia em si, as diferengas entre as bases de dados de censos ¢ PNAD também sdo

determinantes na possibilidade — ou ndo — de comparagéo.

Os quadros 12 ¢ 13 mostram, de forma esquematica, as diferengas entre as metodologias de
estimativa de déficit habitacional ¢ inadequagdo de domicilios adotadas nos estudos referentes aos dados do

censo demografico 2000, da PNAD 2008 e do censo demografico 2010.

Para o calculo do déficit habitacional (quadro 12), a maior diferenga entre as trés
metodologias consiste na determinagdo das familias conviventes déficit. Em 2000, computou-se o total das
familias conviventes captadas pelo Censo no déficit habitacional. Em 2007, a PNAD inovou, trazendo um
quesito que permitia identificar, entre as familias conviventes, aquelas com intengéo de constituir — ou néo —
um domicilio exclusivo. Passou-se, entdo, a adotar como critério de inclusdo no déficit habitacional apenas
as familias que responderam ‘sim’ a esse quesito. O mesmo critério foi adotado nas PNAD seguintes. No
censo demografico 2010, houve duas mudangas. A primeira delas refere-se a identificagdo das familias
conviventes dentro do domicilio, uma vez que o IBGE deixou de identificar essas familias no momento da
entrevista. A variavel foi construida de forma indireta, por meio de um algoritmo. A segunda mudanga foi a
aplicagdo de um fator redutor dessas familias conviventes, buscando captar apenas aquelas com intengdo de
constituir um domicilio exclusivo. A determinagédo do fator redutor seguiu a tendéncia observada nas PNAD
mais proximas ao censo demografico 2010 ¢ usou a média dos valores observados em 2009 e 2011, da

variavel que mede a ‘intencdo de constituir domicilio exclusivo’.

Para os demais componentes do déficit, as metodologias das PNAD ¢ do censo demografico
2010 so compativeis. > Ja a metodologia do censo 2000 ¢ bastante diferente, principalmente pela auséncia
de algumas variaveis. Em 2000, a determinagdo dos domicilios rusticos foi feita de forma indireta,” pois ndo
havia o quesito sobre material predominante nas paredes externas do domicilio. O 6nus excessivo com
aluguel também ndo foi calculado, pois ndo ha a informagdo sobre o valor pago pelo aluguel do imével. A

auséncia das informagdes sobre material da parede ¢ valor do aluguel inviabilizam a correta aplicagio, para

2 A compatibilidade refere-se a forma de calculo, ndo aos resultados. Nao significa que os valores podem ser comparados, pois as
amostras de censos e PNAD sfio distintas, principalmente em relacfo ao seu tamanho.
*3 Para maiores detalhes ver Fundacfio Jodio Pinheiro (2005).
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os dados do censo 2000, da metodologia utilizada com os dados do censo 2010 ¢ dificultam a comparagdo

entre os valores desses componentes.

O adensamento dos domicilios alugados compunha a inadequagdo de domicilios ¢ o

componente ‘comodos’ incluia todos os comodos, inclusive os cedidos pelo empregador. Apesar dessas

diferengas, ¢ possivel reproduzir esses componentes da metodologia atual para os dados do censo 2000.

Quadro 12 - Metodologia de calculo do déficit habitacional - Brasil - 2000/2008/2010
COMPONENTE CENSO 2000 PNAD 2008

Estimativa indireta (variavel

Domicilios Rusticos Estimativa direta.

ausente).
Habitagdo Precaria
Domicilios Improvisados = Estimativa direta. Estimativa direta
Familias
Familias conviventes obtidas conviventes
de forma direta. obtidas de forma
direta.

Considera apenas

Familias Conviventes as familias
conviventes com
intengio de
constituir
domicilio
exclusivo
(estimativa
direta).
Exclui comodos
Comodo = Inclui todos os comodos. cedidos pelo

empregador

Coabitagdo Familiar
Considera o total de familias
conviventes.

Onus Excessivo com Aluguel Urbano aclf:;su(z:ln OISOV SR Estimativa direta.

Compunha a inadequagéo de

S Estimativa direta.
domicilios.

Adensamento Excessivo de Domicilios Alugados

CENSO 2010

Estimativa direta.

Estimativa direta.

Familias conviventes obtidas de
forma indireta, por meio de
algoritmo criado pelo IBGE.

Considera apenas as familias
conviventes com intengdo de
constituir domicilio exclusivo
(estimativa indireta propria).

Exclui comodos cedidos pelo
empregador.

Estimativa direta.

Estimativa direta.

Fonte: Fundagao Todo | Pinheiro—(ﬁP). Centro de Estatistica ¢ Informagdes (CEI).

Nota: PNAD - pesquisa Nacional por amostra de domicilio.

O quadro 13 mostra que ¢ possivel aplicar a mesma metodologia de estimativa da

inadequacdo de domicilios para todos os anos, exceto pela auséncia de informagdes sobre cobertura do

domicilio ¢ sobre adequagdo fundiaria no censo demografico 2010.

Quadro 13 - Metodologia de calculo da inadequagao de domicilios - Brasil - 2000/2008/2010

ESPECIFICACAO CENSO 2000 PNAD 2008

Infraestrutura urbana Estimativa direta. Estimativa direta.

Considera domicilios proprios

Adensamento de domicilios Considera domicilios proprios.

¢ alugados.
Inexisténcia de banheiro exclusivo Estimativa direta. Estimativa direta.
Cobertura inadequada Censo ndo contém a variavel. Estimativa direta.
Inadequag@o fundiaria urbana Estimativa direta. Estimativa direta.

CENSO 2010

Estimativa direta.

Considera domicilios proprios.

Estimativa direta.

Censo ndo contém a variavel.

Censo ndo contém a variavel.

Fonte: FMag%to Jodo PinTlei_r(RFJP). Centro de Estatistica e Informagdes (_CEf)
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