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Este informativo é resultado da analise de indicadores relativos aos cinco subindices dos servicos de
saneamento bdsico: abastecimento publico de dgua, esgotamento sanitario (coleta e tratamento de
esgotos sanitdrios), manejo dos residuos sdélidos urbanos e drenagem e manejo de 4guas pluviais
urbanas.

A Lei Estadual n° 11.720/1994, que define a Politica Estadual de Saneamento Bdasico, visou a
assegurar a protecdo da saude da populacdo e a salubridade ambiental urbana e rural. Ela instituiu
a elaboracdo do Plano Estadual de Saneamento Basico do estado de Minas Gerais (Pesb-MG),
destinado a articular, integrar e coordenar recursos tecnoldgicos, humanos, econémicos e
financeiros para a execucao da politica estadual de saneamento bdasico.

Para efeito de elaboracdo do panorama do saneamento bdsico a partir do Pesb-MG, foi proposta a
divisdo do estado em sete territérios do saneamento (TS). Do ponto de vista territorial, a
regionalizagdo proposta é constituida de TS cujos limites foram norteados pelas bacias hidrograficas
dos seguintes rios: Jequitinhonha, Doce, Paranaiba, Doce, Grande e S3o Francisco, esta ultima
subdividida em duas: alto/médio e médio/baixo. Dessa maneira, além de terem o intuito de
contribuir para a reflexdo sobre os servicos de saneamento em Minas Gerais, as informacdes
disponibilizadas neste informativo analisam o déficit dos servicos em relagdo as metas estabelecidas
no Plano Nacional de Saneamento Basico (Plansab) e estdo circunscritas ao territorio de saneamento
Paraiba do Sul. Vale frisar que as informacdes e andlises aqui dispostas estdao em fase de construgao
pela equipe da Coordenagdo de Habitagao e Saneamento, da Diretoria de Estatistica e Informagdes
da Fundacdo Jodo Pinheiro.

Os dados utilizados nas andlises aqui desenvolvidas sdo provenientes do Sistema Nacional de
Informacdes sobre Saneamento (SNIS)! 2022 e procuram privilegiar a cobertura e a qualidade de
atendimento a populagao.

1 Embora seja reconhecida a relevancia e consolidagdo do SNIS como fonte de dados do setor de saneamento bésico no Brasil,
destaca-se que seus dados possuem deficiéncias importantes, como auséncia de informagdes e inconsisténcias temporais que
limitam as analises e, por conseguinte, dificultam o diagndstico situacional dos servigos. Os dados do SNIS sdo fornecidos pelas
prefeituras, no caso da gestdo dos servigos, e pelos proprios prestadores, por meio eletrénico. Observam-se erros de preenchimento
ndo captados pelos testes de consisténcia do sistema e variagdes nos registros, o que exige cautela e analises ainda mais criteriosas
das informagdes disponiveis.
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A figura 1 apresenta a estrutura do TS Paraiba do Sul com seus 101 municipios; em termos relativos
11,8% do total do estado.

Figura 1: Municipios pertencentes ao Territorio de Saneamento Paraiba do Sul

Fonte: Pesb, 2022.
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1. indice de Déficit de Saneamento Basico (Idesb)

Os servicos de saneamento basico sdo de extrema importdncia para a qualidade de vida da
populacdo. Sdo considerados essenciais, pois visam a manter as condicdes do meio ambiente tanto
na prevengao de doengas e na melhoria da saude, quanto no aumento da capacidade de trabalho
da populacdo, o que auxilia no desenvolvimento das atividades econémicas em seu dia a dia.
Conforme previsto na Lei n® 10.257/2001, Estatuto das Cidades, em seu art. 22, a garantia de uma
vida digna e igualitdria a todos em uma cidade estd diretamente ligada a existéncia de um
saneamento basico adequado para as geracdes presentes e futuras.

Além disso, o sexto dos objetivos de desenvolvimento sustentavel (ODS) para o milénio da ONU
estabelece como meta “assegurar a disponibilidade e gestdo sustentavel da dgua e saneamento para
todas e todos”, indicagao do saneamento basico como direito fundamental a vida da populagao.

Dessa maneira, a titulo de exercicio, buscou-se a criacdo de um indice sintético? envolvendo os dados
de déficit de cada servigo vis-a-vis as metas estabelecidas no Plano Nacional de Saneamento Bdsico
(Plansab). A criacdo desse indice tem dois objetivos: primeiro, compreender as repercussdes da
realidade da falta dos servicos de abastecimento publico de agua, esgotamento sanitdrio e manejo
de residuos sélidos urbanos para o territério de saneamento; segundo, visualizar os desafios para a
universalizagdo de tais servigos.

Esse indicador deve ter a capacidade de, de maneira simples e direta, auxiliar na tomada de decisdo
e na formulacdo de politicas que possam atender as necessidades da populac¢do relacionadas ao
saneamento basico.

A férmula a seguir sintetiza seu cdlculo:

IDSBmynicipio = [(DA * pe;) + (DCE * pe,) + (DTE * pe3) + (DRSU * pey) + (DDR * pes)]
na qual:
IDSBmunicipio = Indice de déficit do saneamento basico

DA = Déficit no abastecimento publico de agua;

2 A explicagdo detalhada sobre os conceitos e célculos realizados encontra-se nas Notas Técnicas: http://novosite.fip.mg.gov.br/wp-
content/uploads/2021/03/14.04 NotaTecnica IDS CHS.pdf; http://fip.mg.gov.br/wp-
content/uploads/2021/08/20.09 NotaTecnica 02 IDS CHS.pdf; e http://fip.mg.gov.br/wp-
content/uploads/2021/10/22.12 NotaTecnica 03 IDS CHS .pdf.
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DCE = Déficit na coleta de esgotos;

DTE = Déficit no tratamento de esgotos;

DRSU = Déficit na destinacdo final dos residuos sdlidos urbanos;

DDR = Déficit de drenagem;

pe; = Peso especifico de cada subindice de servicos de saneamento basico. (i=1,..., 5).

A soma do produto de cada subindice e seu respectivo peso gera o indice geral, chamado indice
Déficit do Saneamento Basico (Idesb).

No intuito de dar mais equilibrio ao indicador final, alguns pesos foram aplicados. Para tanto,
acreditando-se que os servicos de saneamento sejam de grande importancia e levando-se em
consideracdo que os servicos de esgotamento sanitdrio ja estdo mais representados ao contar com
dois indicadores (coleta e tratamento), foram definidos pesos diferenciados para cada subindice:
abastecimento publico de dgua — peso: 0,25; esgotamento sanitdrio — peso para o subindice coleta
0,1 e componente tratamento 0,15, manejo de residuos sélidos urbanos — peso: 0,25 e manejo
drenagem urbana — peso: 0,25.

Como explicitado pela formulacdo do calculo, quanto mais préximo de zero o valor do IDSB, mais
rdpido o municipio atingird a universalizacdo dos servicos e vice-versa: quanto mais préoximo de 100,
pior a situacdo quanto a prestacdo dos servicos de saneamento.

Cabe ressaltar que o indice IDESBmunicipio foi calculado somente para os municipios que
apresentavam dados para os cinco subindices avaliados. Os demais foram classificados como “Sem
informacgao”.

A figura 2 e a tabela 1 trazem os resultados desse calculo para 20223, Em rela¢do aos 70 municipios
para os quais o indice foi calculado, observa-se que, por um lado, 68 deles se encontravam na faixa
acima de dez, indicacdo de que ha um bom percurso para se atingir a meta do Plansab dos cinco
subindices.

Nesses casos, observa-se que a maioria contava com grandes passivos ligados aos subindices
“esgotamento sanitario — coleta e tratamento dos esgotos”. Somente dois municipios (lbertioga e

3 A populagdo urbana do Censo de 2022 ainda n3o foi divulgada pelo IBGE e um indicador do SNIS utilizado para o
subindice abastecimento publico de dgua do IDESB n3o foi calculado no SNIS (IN_023). Para se estimar a populagdo
urbana para o calculo do indicador do SNIS e consequentemente fazer o cdlculo do subindice, fez-se o célculo do
percentual da populagdo urbana de 2021 e multiplicou-se pela populagdo total do Censo de 2022.




INFORMATIVO

|:| I\ Diretoria de Estatistica e Informacgdes

Coordenacéao de Habitacdo e Saneamento

Pedro Teixeira) apresentavam indice Idesb menor que dez, a partir dos déficits calculados com os
dados do SNIS de 2022. Em toda a regido, destacam-se Divino (42,2%), Caparad (43,87), Patrocinio
do Muriaé (46,29), Carangola (46,65) e Espera Feliz (52,54) como os municipios com maior
dificuldade para alcangar a universalizagdo. Destacam-se dois fatos: dos 101 municipios desse
territério, 84 (83,2%) nao apresentavam déficit relacionado ao subindice de residuos sdlidos
urbanos; e ndo havia informacdes para 31 deles (30,7%).

Figura 2: indice de déficit do Saneamento Basico no Territério de Saneamento Paraiba do Sul —
2022
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Tabela 1: Idesb por municipio para o Territério de Saneamento Paraiba do Sul — 2022
Municipio Idesb Municipio Idesb
Ibertioga 1,87 Piedade do Rio Grande 18,38
Pedro Teixeira 9,03 Chacara 18,62
Conceicdo da Barra de Minas 13,20 Rio Novo 18,69
Leopoldina 13,39 Santa Cruz de Minas 18,69
Sao Tiago 14,28 Simao Pereira 18,83
Rodeiro 14,99 Tombos 19,25
Antonio Carlos 15,00 Guarani 19,38
Coronel Xavier Chaves 15,10 Senador Cortes 20,04
Matias Barbosa 15,18 Barroso 20,06
Volta Grande 15,45 Antonio Prado de Minas 20,08
Rosario da Limeira 15,82 Belmiro Braga 20,27
Rio Pomba 15,86 Pirauba 20,29
Sao Francisco do Gléria 15,87 Estrela Dalva 20,30
Lima Duarte 15,92 S3do Jodao Nepomuceno 20,64
Barbacena 16,04 Madre de Deus de Minas 20,77
Alfredo Vasconcelos 16,05 Olaria 20,90
Santana do Garambéu 16,07 Santa Rita de Ibitipoca 21,10
Andrelandia 16,32 Dona Eusébia 21,21
Chiador 16,39 Palma 21,45
Goiana 16,53 Santos Dumont 21,68
Muriaé 16,59 Coronel Pacheco 22,27
Mar de Espanha 16,59 Bom Jardim de Minas 24,26
Tocantins 16,79 Pequeri 24,67
Cataguases 16,81 Santo Anténio do Aventureiro 24,67
Rochedo de Minas 16,90 Pirapetinga 25,34
Bicas 16,94 Visconde do Rio Branco 26,22
Descoberto 17,07 |Sao Sebastido da Vargem Alegre| 29,11
Vieiras 17,46 Dores de Campos 32,57
Bias Fortes 17,56 Fervedouro 40,00
Guarara 17,60 Caiana 40,51
Recreio 17,68 Orizania 42,01
Juiz de Fora 17,77 Divino 42,40
Laranjal 17,77 Caparad 43,87
Silveirania 17,78 Patrocinio do Muriaé 46,29

Fonte:FIP/SNIS (2023)
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Tabela 1: Idesb por municipio para o Territorio de Saneamento Paraiba do Sul - 2022
Continuacao

Municipio Idesb Municipio Idesb

Carangola 46,65 Mirai Sem informagao

Espera Feliz 52,54 Oliveira Fortes Sem informagao

Além Paraiba Sem informagao Paiva Sem informagao

Alto Caparad Sem informacao Pedra Dourada Sem informacao

Aracitaba Sem informacao Piau Sem informacao

Arantina Sem informagao Prados Sem informagao

Argirita Sem informagao Rio Preto Sem informagao

Astolfo Dutra Sem informacao Ritdpolis Sem informacao

Bardo de Monte Alto Sem informacao Santa Barbara do Monte Sem informacao

Verde

Eugendpolis Sem informag¢do | Santa Barbara do Tuglrio | Sem informacao
Ewbank da Camara Sem informacao Santana de Cataguases Sem informacao
Faria Lemos Sem informagao Santana do Deserto Sem informagao
Guidoval Sem informacao Santa Rita de Jacutinga Sem informacao
Guiricema Sem informacao Sao Jodo del Rei Sem informacao
Itamarati de Minas Sem informagao Tabuleiro Sem informagao
Maripa de Minas Sem informagao Tiradentes Sem informagao

Miradouro

Sem informacao

Fonte:FIP/SNIS (2023)

A seguir, sdo apresentados de forma mais detalhada os resultados para cada subindice.

2. Déficit de abastecimento de dgua*

A figura 3 ilustra as condicdes gerais do déficit do abastecimento publico de agua no Territério de
Saneamento Paraiba do Sul.

Em 2022, no que diz respeito ao abastecimento publico de dgua, observa-se que 82 municipios
(81,2% do total) apresentavam déficit abaixo de 10%. Destaca-se que 29 municipios (28,7%) do
territorio atenderam a meta do Plansab. Observa-se, entretanto, que a meta de universalizacdo para
17 municipios (16,8% do total), ainda se mostra uma realidade a ser alcancada, com destaque para

4 Déficitsgua= [1-(((pop.urbana atendida com abastecimento)/(pop.urbana )/(Meta Plansab2033 )]x 100. A meta do Plansab para esse
indicador é de 100% de atendimento até 2033
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Maripa de Minas (15,6%), Guiricema (17,1%), Pirauba (17,9%), Pirapetinga (18,2%) e Santa Rita de
Ibitipoca (24,4%). Nao havia informacGes sobre o abastecimento de dgua para dois municipios do
territério (2,0%).

Figura 3: Déficit no abastecimento publico de agua no Territorio de Saneamento Paraiba do Sul —

I }j“\,,
_\cmmr.f ,F\
o
~ ey
s d
y L
B et . ALY /g\, o
§w e % i
2 = % fmm_;\}\ / /»
g i 5 LS ﬂ"} '~
T \, ZJ ‘tgv% L f,r/ \;
i o L ;
J\\’ ;r/ B, Vi W5 g};/g iH oos
} e i e
P i 8L et
; RiTipoLS Wi 5 2 A
: gj /v“(\ T,
\_ e \_‘ il
1 e ﬂz“if, i E e
b Ty { i
8 -m{\ e ; P
{ o £ /
L i < o
v “'f'[f cowtemnm | iy ¢ B g 3
o S o N G J
= ] { 5, JNV"‘ i s 2
S % bR e EETE TABULERD T o
s s o -@ ;
AR i 7 \fﬁ_\‘ . (,«/v = e 2
§ IBERTIOGA, i\ % ﬁ"\‘: SIS DU };—'YJ - MNWO\‘?:DBC ETDL
- L2 oy ¢ ,; e
zP N ‘,’w! b L. o (, aania ewuaﬂwm«a
gl D SV § e_wf
E . ; 2o
T ) v 5 o "
e L P e
£ Legend
b egenda

- 10,1230% (17)
0a 10% (82)
|:| Sem Informagéo (2)

Fonte: SNIS (2023)

3. Déficit da cobertura da coleta do esgotamento sanitario®

No que diz respeito a analise dos dados referentes ao esgotamento sanitdario, especificamente sobre
a cobertura da coleta, a figura 4 apresenta uma condi¢cdo mais deficitdria para os 45 municipios
(44,6% dos municipios dessa bacia), com déficit acima de 10%. Observa-se condi¢cdo mais critica para
21 municipios (20,8%), que apresentam mais dificuldade para universalizagdo do sistema de coleta

5 Déficiteleta = [1-(((Volume de esgotos coletado)/((Volume de dgua consumido-Volume exportado de agua tratada)))/(Meta
Plansab2033 )]x 100 . A meta do Plansab para esse indicador é de 98% de atendimento até 2033.
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de esgotos, com destaque para Bom Jardim de Minas (55,1%), Olaria (59,0%), Santo Ant6nio do
Aventureiro (65,3%), Coronel Pacheco (67,2%) e Tabuleiro (70,4%). Destaca-se que, dos 38
municipios (37,6% do total) que apresentavam déficit abaixo de 10%, 31 ja alcangaram a meta do
Plansab para a coleta de esgotos (98% em 2033). E importante salientar que ndo havia informacdes
para 18 municipios (17,8%) do TS Paraiba do Sul.

Figura 4: Déficit na coleta de esgotamento sanitario no Territorio de Saneamento Paraiba do Sul -
2022
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Fonte: SNIS (2023)
4. Déficit do tratamento dos esgotos coletados®
Os resultados ilustrados pela figura 5 revelam grande precariedade na prestacdo do servico de

tratamento do esgoto coletado. 76 municipios (75,2% do total) do territério apresentavam déficit
acima de 70%. Entre eles, 67 (88,2%) contavam com zero de tratamento e os dejetos lancados in

6 Déficitiratamento= [1-(((Volume de esgotos tratado+volume de esgoto bruto tratado fora) /(Volume de dgua consumido-Volume de
agua tratada exportado))/ (Meta Plansab2033 )]x 100 . A meta do Plansab para esse indicador é de 90% de atendimento até 2033.
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natura nos corpos d’agua. Em contrapartida, observa-se que sete municipios (6,9% do total)
apresentavam déficit abaixo de 70%, dos quais apenas um ja atendeu a meta do Plansab. Como
observado nos dados de tratamento de esgotos coletados, ndao havia informagdes para 18
municipios (17,8%) do territério.

Figura 5: Déficit no tratamento do esgotamento sanitario no Territorio de Saneamento Paraiba do
Sul - 2022
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Fonte: SNIS (2023)

5. Déficit de manejo de residuos sélidos’

No caso do manejo de residuos sélidos urbanos, a figura 6 retrata o déficit em relacdo a destinacao
final adequada dos residuos domésticos conforme o conceito dado pela Lei n® 12.305/2010. Na
analise do déficit, vé-se que dez municipios (9,9%) apresentavam déficit acima de 70%, sendo que
sete deles ndo contavam com destinacdo adequada e depositavam os residuos em lixdes ou aterros

7 Déficitrsu=[1-((((Quantidade total de RSU - Quantidade RSU destinados inadequadamente))/(Quantidade total de RSU))/(Meta
Plansab2033 )]*100. A meta do Plansab para esse indicador é de 100% de atendimento até 2033.
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controlados. Observa-se também o seguinte: os 84 municipios (83,2%) que apresentavam déficit
menor que 10% encaminhavam a totalidade dos residuos para destinagao final adequada em relagado
as metas do Plansab. Destacam-se dois fatos: ndo havia informagdes para quatro municipios (4,0%
do total) no territério e, para os demais trés municipios (3,0%), a meta de universalizacdo ainda se
mostra uma realidade a ser alcangada.

Figura 6: Déficit na destinagao final adequada de Residuos Sélidos Urbanos no Territério de

Saneamento Paraiba do Sul — 2022
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Fonte: SNIS (2023)
6. Déficit de drenagem urbana®

No caso do manejo da drenagem de aguas pluviais, a figura 7 retrata o déficit em relacdo ao manejo
de 4guas pluviais. Na andlise do déficit, vé-se que, dos 76 municipios com déficit até 10%, 51 (50,5%
do total) ndo apresentavam déficit e atendiam a meta do Plansab. Nos demais dez municipios acima

8 Déficit DDR= [(1-percentual de domicilios sujeitos a risco de inundagdo na area urbana) /(Meta Plansab2033 )]*100. A meta do
Plansab para esse indicador é de 97,2% de domicilios ndo sujeitos a risco de inundagdo na drea urbana até 2033.
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de 10% (9,9% do total), observa-se que a meta de universalizagdo é ainda uma realidade a ser
alcancada. Destaca-se que nao havia informacdes para 15 municipios (14,9% do total) no territério.
Cabe ressaltar que a analise do déficit de drenagem deve ser cuidadosa. Os valores se referem ao
percentual de domicilios ndo sujeitos ao risco de inundagdo. A existéncia de infraestrutura de
drenagem pluvial e a sua adequabilidade por falta de informacdes disponiveis ndo pode ser avaliada
diretamente.

Figura 7: Déficit na Drenagem Urbana no Territdrio de Saneamento Paraiba do Sul — 2022
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Mais uma vez, é imprescindivel enfatizar a fragilidade de algumas informacdes disponibilizadas pelo
SNIS e a auséncia de dados para alguns municipios do TS Paraiba do Sul. Isso compromete a
comparabilidade e a analise intertemporal e, por conseguinte, pode induzir a distor¢do da avaliacao
das politicas de saneamento. Ademais, a abrangéncia dos dados limita-se a area urbana dos
municipios, incorporando os quatro componentes do saneamento (abastecimento publico de agua,
esgotamento sanitario, manejo de residuos sélidos urbanos e o manejo de aguas pluviais). Também
ficam de fora formas alternativas e individuais de provisao dos servigos.
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Diante da situacdo atual, o tema sanitario é cada vez mais importante, e a pandemia da Covid-19 e
de arboviroses (Dengue, Chikungunya e Zika) escancara a necessidade de estatisticas verossimeis da
situacdo verdadeira do saneamento no estado para fomentar melhor qualidade de vida para a

populacdo mineira.
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