Informativo FJP

Indicadores Sociais

V.3 n. 01 12 janeiro 2021

A situacdo da Regido Geogréfica Intermedidria de Divindpolis segundo o indice Mineiro de
Responsabilidade Social — IMRS

Desde 2004, a Fundacdo Jo3o Pinheiro calcula, bianualmente e para todos os municipios de Minas Gerais, o indice
Mineiro de Responsabilidade Social (IMRS), cuja ultima versdo é de 2016. Nesse ano, o IMRS contemplou 44 indicadores,
construidos a partir de registros administrativos e distribuidos em seis dimens&es: educagdo, satde, vulnerabilidade
social, seguranga publica, meio ambiente/saneamento e cultura/esporte/lazer. Para cada dimens&o, é calculado um
indice sintético, e o IMRS corresponde a média ponderada desses seis indices. As dimens&es educacdo e saude tém peso
maior, de 20% cada; as demais, de 15%. O IMRS e os indices que o comp&em podem variar de zero a um; quanto maiores,
melhor é a situacdo do municipio®.

Figura 1: Distribui¢do dos municipios do estado e da RGInt Divinopolis segundo o indice Mineiro de Responsabilidade Social e os
indices de suas dimensodes - 2016
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Fonte: IMRS/Fundacdo Jodo Pinheiro, 2018.

1 O IMRS foi criado pela Lei Estadual n® 15.011, de 2004, que definiu sua apuragdo e calculo pela Fundagdo Jo3o Pinheiro (FJP) para todos os municipios do estado,
com periodicidade bienal. O célculo dos indices das dimensdes é feito com indicadores do ano de referéncia, do ano anterior e do ano seguinte. Ou seja, os indices de
2016 sdo construidos a partir da média aritmética dos indicadores que os comp&em, referentes aos anos de 2015, 2016 e 2017. Os indicadores s&do selecionados tendo
em vista retratar a situagdo e os esforgos de politicas publicas em cada dimensdo. A Plataforma do IMRS (http://imrs.fip.mg.gov.br/) disponibiliza esses indices bienais,
além de mais de 700 indicadores de suporte, entre eles, os 44 selecionados para compor os indices, para todos os municipios do estado, de 2000 a 2018. Em maior ou
menor grau, muitos dos indicadores apresentados estdo sujeitos a questionamentos e restricdes, relacionados a imprecisdes nos dados de registro e nas projecdes
populacionais para anos intercensitarios. Considera-se que a maior exposicdo e utilizacdo dos dados de registro é uma das formas de contribuir para o aprimoramento
dessas importantes fontes de informacdo e isso constitui um dos objetivos da plataforma do IMRS. Sobre as diversas limitacGes e restricdes dos indicadores do IMRS,
consultar, na plataforma, o arquivo de Metadados.



http://imrs.fjp.mg.gov.br/

Os graficos da Figura 1 apresentam a distribuicdo dos municipios segundo o IMRS e os indices de suas dimens&es para o
estado (lado esquerdo) e para a Regido Geografica Intermediaria (RGInt) de Divindpolis (lado direito), o que permite
visualizar as diferencas entre eles. Cada distribuicdo é dividida em quatro grupos iguais, portanto, com 25% dos municipios
em cada um. Esses grupos sdo delimitados por trés linhas ou quartis. A face inferior do retangulo corresponde ao primeiro
quartil; a superior, ao terceiro quartil da distribuicdo. A linha preta dentro do retangulo corresponde ao segundo quartil
ou mediana da distribuicado.

No intuito de quantificar as diferencas entre a RGInt e o estado em termos do IMRS e dos seis indices e 44 indicadores que
o compdem, adota-se neste texto a seguinte metodologia: a) para cada um dos indices e indicadores, os 853 municipios
do estado foram ordenados do menor para o maior valor; b) consideraram-se carentes os municipios com valores iguais
ou inferiores ao valor do primeiro quartil dessas distribuices; c) consideraram-se afluentes os municipios com valores
iguais ou superiores ao valor do terceiro quartil dessas distribuicdes; d) definiu-se como grau de caréncia do estado ou da
regido o percentual de seus municipios que sdo carentes e como grau de afluéncia o percentual de seus municipios que
sdo afluentes; e) os graus de caréncia e de afluéncia da regido foram comparados aos do estado.

Conforme o Grafico 1, a RGInt de Divindpolis possui grau de caréncia em termos do IMRS praticamente igual ao do
estado: 26,2% de seus municipios sdo considerados carentes por esse indice, enquanto no estado 25,7% dos municipios
se encontram nessa situagdo. Ja o grau de afluéncia dessa RGInt, de 27,9%, é ligeiramente superior aos 25,1% do estado.
O Mapa 1 mostra a localizagdo desses municipios na RGInt e no estado.

Grafico 1 — Graus de caréncia* e de afluéncia** segundo o IMRS e os indices de suas dimensdes — Minas Gerais e Regido Intermediaria
de Divinépolis — 2016
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Fonte: IMRS/Fundacdo Jodo Pinheiro, 2018.

*Percentual de municipios que sdo considerados carentes, conforme pardmetros abaixo.
**percentual de municipios que sdo considerados afluentes, conforme pardmetros abaixo.

Carentes  Afluentes

IMRS <0570 20,649
SAUDE <0685 20787
EDUCAGAO <059 20663
VULNERABILIDADE <0666 20726
SEGURANGA PUBLICA < 05715 20,745
MEIO AMB./SANEAM /HABIT <0355 20,548
ESPORTE/CILTURA/LAZER <0295 20,596

2 Cabe observar que, no caso dos indices, o menor valor equivale ao pior resultado; e o maior valor, ao melhor resultado. No caso de alguns indicadores (como taxa de
analfabetismo, proporg¢do de 6bitos por causas mal definidas etc.), no entanto, essa equivaléncia se inverte: o maior valor corresponde a uma situacio pior. Nesses
casos, portanto, os critérios (b) e (c) também se invertem: sdo considerados carentes os municipios com indicadores iguais ou superiores ao valor do 32 quartil e
afluentes, os municipios com indicadores iguais ou inferiores ao valor do 12 quartil.




O Gréafico 1 mostra ainda que a RGInt de Divindpolis apresenta grau de caréncia superior ao do estado em
apenas uma das seis dimensdes do IMRS: seguranca publica. Essa é também a Unica dimensdo em que o grau
de afluéncia da RGInt é inferior ao do estado.

Mapa 1: indice Mineiro de Responsabilidade Social - Municipios de Minas Gerais e da RGInt Divinépolis — 2016
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Fonte: IMRS/Fundacdo Jodo Pinheiro, 2018.




A analise dos indicadores que compdem cada indice das dimensdes do IMRS permite uma visdo mais aprofundada e

substantiva da situagdo dos municipios da RGInt de Divindpolis.

Na dimensdo satide, o indice é construido a partir de oito indicadores, conforme o Grafico 2. O grau de caréncia da RGInt
é superior ao do estado em apenas dois — propor¢do de internagbes de média complexidade de pacientes do SUS
encaminhados para outra microrregido (F) e taxa de mortalidade por doengas crénicas ndo transmissiveis (H).

Em todos os demais indicadores da dimensdo Salide, o grau de caréncia da RGInt é inferior ao do estado e, a excecdo de
dois, taxa de mortalidade por cdncer de colo de titero (A) e proporcdo da populacdo atendida pela Estratégia de Saude da
Familia (ESF) (B), o grau de afluéncia da regido é maior. A situacdo da RGInt é destacadamente melhor no tocante ao

indicador proporcéo de ébitos por causas mal definidas (D).

Grafico 2 — Graus de caréncia* e de afluéncia** segundo os indicadores do indice da dimensdo satide do IMRS — Minas Gerais e Regido
Intermediaria de Divinépolis — 2016
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Fonte: IMRS/Fundacdo Jodo Pinheiro, 2018.

*Percentual de municipios que sdo considerados carentes, conforme pardmetros abaixo.
**percentual de municipios que sdo considerados afluentes, conforme pardmetros abaixo.

Carentes Afluentes

A Taxa de mortalidade por cancer de colo de Gtero na populacéo feminina 261 =0

B Estimativa da propor¢do da populacdo atendida pela Estratégia de Sadde da Familia (ESF) < 84,2 =100
C Proporgdo de nascidos vivos cujas mées realizaram 7 ou mais consultas de pré-natal < 704 =2 829
D Proporcéo de obitos por causas mal definidas > 126 <47
E Proporcéo de internagbes hospitalares por condigbes sensiveis a atencéo primaria 2 262 < 152
F  Proporcéo das internacdes de média complexidade de pacientes do SUS encaminhados para outra microrregido 2259 <8

G Cobertura vacinal de Pentavalente em menores de 1 ano < 888 = 100
H Taxa de mortalidade por doencas cronicas ndo transmissiveis > 3587 < 249




O Grafico 3 mostra os graus de caréncia e de afluéncia na RGInt de Divindpolis segundo os nove indicadores do indice
educagdo do IMRS. A RGInt se destaca no tocante a escolaridade da populagdo adulta, com situagdo bem melhor que a
do estado no indicador propor¢cdo de pessoas de 15 anos ou mais de idade com ensino fundamental completo (H). O
mesmo se verifica no caso dos indicadores de distor¢édo idade-série nos ensinos fundamental (A) e médio (B). Ja em termos
de atendimento escolar, a situacdo na RGInt é claramente pior, apresentando, em relagdo ao estado, grau de caréncia
bem maior e grau de afluéncia bem menor no indicador taxa de atendimento da educagdo bdsica (G).

A situacdo da RGInt mostra-se bem melhor que a do estado no tocante ao /ndice de Qualidade Geral da Educacéo Bdsica
(/) e, no caso dos quatro indicadores relacionados a adequacédo da formacdo dos professores dos diferentes niveis de
ensino, apenas no indicador percentual de docentes com formagdo adequada nos anos iniciais do ensino fundamental (D)
o grau de caréncia da RGInt é maior que o do estado.

Grafico 3 — Graus de caréncia* e de afluéncia** segundo os indicadores do indice da dimensdo educagdo do IMRS — Minas Gerais e
Regido Intermediaria de Divinépolis — 2016
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Fonte: IMRS/Fundacdo Jodo Pinheiro, 2018.
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*Percentual de municipios que sdo considerados carentes, conforme pardmetros abaixo.
**percentual de municipios que sdo considerados afluentes, conforme pardmetros abaixo.

Carentes  Afluentes
A axa de Dustorgao kdade -Série nos anos finass do ensino fundamental > 26 < 16,6
2] Taxa de Distorgao Mdade-Seérie no ensno medic = 324 < 17
( Percentual de docentes com lormacho adeguada - emnsino infantil < 384 > 669
Percentual de docentes com formagao adequada - anos imclas do ensino fundamental < 652 * Bl6
Percentual de docentes com farmacao adeqiada - anos finals do ensing fundamental < 47}
Percentual de docentes com formacio adequada - ersino médio < 553 > 646
G Taxa de atendimento da educagdo basica < 838

H Proporcao de pessoas de 15 anos ou mais de idade com ensano fundamental completo < 333 > 442

I Incdhice de Qualidade Geral da Educagao < 04 > 05




O indice da dimensdo vulnerabilidade é formado a partir de dez indicadores, conforme o Grafico 4. Em sete deles,

relacionados ao analfabetismo (H), a pobreza (D, E, F e |) e a ocupac3o (G e J), a situacdo da RGInt mostra-se bem melhor

que a do estado, com graus de caréncia muito inferiores e graus de afluéncia bem superiores. Vale ressaltar que, no caso

dos indicadores percentual de pessoas pertencentes ds familias beneficidrias do Bolsa Familia (F) e percentual de pessoas

em idade produtiva e sem ocupagdo (G), nenhum municipio da RGInt figura entre os 25% em pior situagcdo no estado.

Também no tocante aos indicadores desenvolvimento do Conselho Municipal de Assisténcia Social (IDConselho) (A) e

Desenvolvimento do Centro de Referéncia Especializado em Assisténcia Social (Idcreas) (C), a situagdo da RGInt é melhor.

Assim, apenas no caso do indicador Desenvolvimento do Centro de Referéncia em Assisténcia Social (ldcras) (B) a RGInt

apresenta grau de caréncia um pouco superior ao do estado e grau de afluéncia um pouco inferior.

Grafico 4 — Graus de caréncia* e de afluéncia** segundo os indicadores do indice da dimens&do vulnerabilidade do IMRS — Minas

Gerais e Regido Intermediaria de Divindpolis — 2016
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Fonte: IMRS/Fundacdo Jodo Pinheiro, 2018.

*Percentual de municipios que sdo considerados carentes, conforme pardmetros abaixo.
**percentual de municipios que sdo considerados afluentes, conforme pardmetros abaixo.

Indicador de Desenvolvimento do Conselho Municipal de Assisténcia Social (IDConselho) normalizado

Indicador de Desenvolvimento de Centros de Referéncia da Assisténcia Social (IDCRAS) médio normalizado
Indicador de Desenvolvimento do Centro de Referéncia Especializado em Assisténcia Social (IDCREAS) normalizado
Percentual da Populacio no Cadastro Unico
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O indice de seguranga publica é composto por apenas trés indicadores, com pesosiguais. Em relagdo ao estado, a situagdo
da RGInt mostra-se pior no tocante a taxa de crimes violentos contra o patriménio. Nos casos da taxa de ocorréncia de
homicidios dolosos e do indicador habitantes por policial civil ou militar, a RGInt, apesar de possuir grau de afluéncia
inferior ao do estado, apresenta também menor grau de caréncia (Grafico 5).

Grafico 5 — Graus de caréncia* e de afluéncia** segundo os indicadores do indice da dimens&o seguranca ptiblica do IMRS — Minas
Gerais e Regido Intermediaria de Divindpolis — 2016
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Fonte: IMRS/Fundacdo Jodo Pinheiro, 2018.

*Percentual de municipios que sdo considerados carentes, ou seja, com taxa de homicidio maior que 20,6 por 100 mil habitantes,
taxa de crimes violentos contra o patriménio maior que 192,8 por 100 mil habitantes e com mais de 1032,2 habitantes por policial.
**Percentual de municipios que sdo considerados afluentes, ou seja, com taxa de homicidio menor que 4,6 por 100 mil habitantes,
taxa de crimes violentos contra o patriménio menor que 47,3 por 100 mil habitantes e com menos de 531,8 habitantes por policial.




O indice da dimensdo meio ambiente/saneamento/habitagdo abarca sete indicadores. De acordo com o Grafico 6, a RGInt
apresenta menor grau de caréncia que o estado quanto ao percentual da populacdo atendida com servigo de abastecimento
de dgua (rede) (A) e ao percentual da populag¢do atendida com servico de esgotamento sanitdrio (rede) (B). Cabe notar
que, em termos de percentual de esgoto tratado (C), a situacéo na regido é, sem duvida, melhor, pois o grau de caréncia é
menor e o de afluéncia, maior.

Quanto ao lixo, a RGInt apresenta situacao praticamente igual a do estado no tocante ao percentual da populagdo atendida
com coleta direta (D), mas pior quanto a disposi¢do final do lixo coletado (E).

Nos outros dois indicadores da dimenséo, existéncia de plano e politica de saneamento e de residuos sélidos (F) e esforco
orcamentdrio em habitacdo, saneamento e meio ambiente (G), a RGInt apresenta, em relacdo ao estado, maior grau de
caréncia, mas, também, maior grau de afluéncia.

Grafico 6 — Graus de caréncia* e de afluéncia** segundo os indicadores do indice da dimensdo meio ambiente/saneamento/habita¢do
do IMRS — Minas Gerais e Regido Intermediaria de Divindpolis — 2016
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Fonte: IMRS/Fundacdo Jodo Pinheiro, 2018.

*Percentual de municipios que sdo considerados carentes, conforme pardmetros abaixo.
**percentual de municipios que sdo considerados afluentes, conforme pardmetros abaixo.

Carentes Afluentes

A Percentual da populagdo atendida com servigo de abastecimento de agua (rede) < 88 > 985
B Percentual da populagdo atendida com servico de esgotamento sanitario (rede) %, 235 > 993
C Percentual de esgoto tratado =0 > 207
D Percentual da populagéo atendida com coleta direta de lixo <0 A2 = 100
E Disposigéo final do lixo coletado =0 > 05
F Existéncia de Plano e Politica de saneamento e de residudos solidos =0 > 01
G Esfor¢o orgamentario em habitacdo, saneamento e meio ambiente < 04 > 34




Finalmente, o Grafico 7 compara a RGInt com o estado segundo os sete indicadores da dimensio esporte/cultura/lazer. A

situacdo da RGInt mostra-se ligeiramente melhor em cinco deles e significativamente melhor no caso do indicador
pluralidade de equipamentos culturais exceto biblioteca (B). Ela é pior apenas no tocante a participacdo em programas

governamentais de esporte (F), por apresentar menor grau de afluéncia nesse indicador?.

Grafico 7 — Graus de caréncia* e de afluéncia** segundo os indicadores do indice da dimens3o esporte/cultura/lazer do IMRS — Minas

Gerais e Regido Intermediaria de Divindpolis — 2016
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Fonte: IMRS/Fundacdo Jodo Pinheiro, 2018.
*Percentual de municipios que sdo considerados carentes, conforme pardmetros abaixo.

**percentual de municipios que sdo considerados afluentes, conforme pardmetros abaixo.
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3 No grafico 7, os trés primeiros indicadores, referentes a existéncia ou ndo de biblioteca, de banda de musica e de dois ou mais equipamentos culturais além de biblioteca,
podem assumir os valores 1 (quando existem) ou 0 (quando ndo existem). O indicador pluralidade de grupos artisticos pode assumir os valores 1 (quando o municipio
possui pelo menos dez tipos de grupos artisticos diferentes), 0,5 (quando o municipio possui de cinco a nove tipos de grupos artisticos) ou 0 (quando o municipio possui
de um a quatro tipos de grupos artisticos). Assim, tomando-se como exemplo o indicador existéncia de biblioteca, dizer que o grau de afluéncia é de 88,8% na regido

equivale a dizer que em 95,8% de seus municipios existe biblioteca (e ndo existe em 4,2%).
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