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1 INTRODUCAO

Minas Gerais, dada a diversidade de seu espago geografico, desenvolveu,
historicamente, um padrdo disperso de localizagio de atividades produtivas. A atividade
industrial ja estd presente no estado desde a primeira metade do século XIX com as
experiéncias siderirgicas pioneiras — de Intendente Cdmara em Morro do Pilar (1809),
de Eschwege em Congonhas do Campo (1812) e de Monlevade em Rio Piracicaba
(1845) — e, na segunda metade do século, com a implantagio das inddstrias téxteis,
alimentares e da siderurgia de alto-forno.

No inicio do século XX, o atraso relativo de Minas Gerais na produgio industrial
€ a sua orientagfo para os principais mercados nacionais ja estava bem caracterizado. A
atividade econdmica permanece desarticulada e dispersa, e vérias regides do estado
comegam a se relacionar mais diretamente com os mercados do Rio de Janeiro e de Séo
Paulo, onde se localizavam as estruturas de exportagfo. A situag8o da economia mineira
no final de 1930 era de crise generalizada: queda nas exportagdes de café — néo
compensada por outros produtos — aumento da divida publica e crescimento da
emigracéo.

As condigtes da infra-estrutura econdmica também eram precarias: a pequena
extensdo e ma qualidade do sistema vidrio € a pulverizagfio e baixa poténcia do sistema
de energia elétrica.

Na regifio central do estado, sem uma atividade econdmica dominante, a dotagéo
de recursos naturais aconselhava uma orientagdo para a mineragiio ¢ metalurgia,
atividades que exigiam grandes volumes de capital e eram tecnologicamente mais
complexas. A frustracdo pela perda da Companhia Siderurgica Nacional levou a uma
reflexdo mais profunda sobre o processo de industrializagdo de Minas, das precondigdes
para a sua realizacdo e, principalmente, da necessidade de participacio do poder piblico
neste processo.

E neste contexto que se insere o projeto de criagio de uma cidade industrial
como a primeira intervengdo sistemdtica do poder publico no processo de
desenvolvimento  industrial, procurando concentrar espacialmente diferentes

estabelecimentos, proximos ao mercado regional e as vias de escoamento da produgio.
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A Cidade Industrial de Contagem (a primeira do género do pais), projetada em
1940 e localizada nos limites da Capital, na regidio do Ferrugem, drea entdio pertencente
a Betim', resulta de uma série de vantagens locacionais. Por um lado, a proximidade da
capital facilitaria o acesso & mio-de-obra, aos ramais ferroviarios da Rede Mineira de
Viagfo e Estrada de Ferro Central do Brasil, & infra-estrutura de prestacdo de servigos e
aos recursos minerais abundantes e diversificados, localizados préximos. Por outro lado,
localizar uma cidade industrial fora dos limites territoriais do municipio de Belo
Horizonte permitina a constru¢fio de uma hidrelétrica — a de Gafanhoto — fora da area
de concessdo da Companhia Forga e Luz, subsidiaria da Companhia Bond and Share.

Os resultados iniciais foram modestos: em 1947 sé dez empresas estavam
instaladas®. As dificuldades no processo de implantag:ﬁo3, além da precariedade dos
transportes para os grandes centros urbanos do pais e a auséncia de um mercado
consumnidor préximo foram os principais obstéculos (FUNDACAQO JOAO PINHEIRO,
1985, p. 22). No final da década de 40 a Cidade Industrial ganha impulso e, na década
seguinte, 0 municipio viveria o seu primeiro surto de crescimento. Em 1950, eram 18
industrias e 1 268 pessoas empregadas. Em 1952, 21 empresas e 2 850 empregados. Em
1955, ja existiam 45 empresas, sendo 22 dos ramos elétrico, mecdnico e de metalurgia -
principais clientes dos produtos siderirgicos - (ALBANO, 1980 p. 142-143). A
especializagdo da industria mineira no setor intermedidrio (basicamente agos, cimentos
e refratarios para abastecimento da industria paulista) era, desta maneira, reproduzida e
aprofundada pela Cidade Industrial com uma estrutura marcadamente especializada nos
ramos de metalurgia e de minerais ndo-metélicos.

No final da década de 60 inicia-se em Minas Gerais um processo acelerado de
desenvolvimento industrial, que beneficiou principalmente a Regifio Central ¢, em

especial, os municipios de Contagem, Betim e Vespasiano. A instalagdo da Regap

' Contagem era nessa época distrito de Betim, e a restauragio de sua autonomia ocorre em 27 de
dezembro de 1948 (lei n®. 336). A Cidade Industrial foi incorporada a Contagem em 12 de dezembro de
1953 (fei n° 1.039), quando o municipio passou a contar com dois distritos: a sede e a Cidade
Industrial.

7 As primeiras indistrias a se instalarem foram: Cimento Portland had (1941), Magnesita (1942),
Companhia Industrial de Estamparia (1943). A partir de 1946 instalam-se a Induastria Mineira de
Moagem S/A, a Companhia Fiagdo e Tecefagem S3o Geraido (1947} e o Cotonificio Minas Gerais
{1948).

* A Cidade Industrial s6 seria inaugurada em 1946,
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(Refinaria Gabriel Passos) em 1968, a entrada em operagdo, em 1976, da Fiat
Automdveis e os recursos disponibilizados pelo Estado tornam Betim uma nova e
interessante opgéo de localizagfio industrial na Regido Metropolitana de Belo Horizonte.

No periodo 1970-1977, 47% dos investimentos realizados em Minas Gerais,
com participagéo do capital externo, foram para Betim e apenas 3,8% para Contagem.
Mesmo assim, a década de 1970 ¢ considerada o periodo aureo da industrializa¢io de
Contagem, j4 que o municipio atraiu importantes empresas do setor de bens de capital,
ampliando e diversificando sua base industrial.

A Cidade Industrial, além de possuir uma drea industrial limitada, e que foi logo
ocupada, apresentava enormes deficiéncias de carater urbanistico, muitas apontadas
desde 1957: precariedade do fornecimento de dgua as industrias; sistema de esgotos
restrito ¢ lancamento direto no ribeirfio Arrudas; ndo-defini¢do de areas para escritdrios,
comércio e habitagfo; o tragado da Av. Amazonas dificultando o acesso as industrias;
falta de planejamento na distribuigfio espacial das inddstrias; falta de previsdo de espago
para arcas verdes e de uso comum; tragado ferroviario em desacordo com a forma
hexagonal e a disposigo radioconcéntrica, convergente para uma praga central. A falta
de moradia, deficiéncias do transporte coletivo € o meio ambiente altamente poluido
eram outros problemas observados.

Avaliados pelo Escritorio de Planejamento Urbano de Contagem (EPUC),
resultaram, no inicio década de 70, na construgdo da barragem de Vargem das Flores ¢
na criagdo do Centro Industrial de Contagem (CINCO), entre outras agdes.

No CINCO manteve-se o modelo de 4rea industrial especializada mas
privilegiando a industria moderna, menor e menos poluente. As empresas que se
instalaram na década de 70 eram ligadas sobretudo aos ramos de malerial elétrico,
material de transporte, mecénica e quimica, aproveitando-se das rela¢des interindustriais
proporcionadas pelos setores de metalurgia e de minerais ndo metélicos e pela Refinana
(Gabriel Passos.

Em 1976, a area do CINCO estava praticamente toda ocupada e foi constituido
um novo distrito industrial, o CINCAOQ, situado entre a ligagio Belo Horizonte -

Brasilia (BR 040) e o ramal ferroviario. Posteriormente, foram implantadas as areas
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industriais dos bairros Riacho das Pedras e Inconfidentes ¢ o distrito denominado
CINQUINHO.

No entanto, a partir de meados da década de 80 cai o ritmo do crescimento
industrial do municipio, observando-se perda de participago relativa no Produto
Interno Bruto (PIB) estadual e decréscimo absoluto do pessoal ocupado na inddstria. De
acordo com dados da Fundagfo JoZo Pinheiro (FJP), a participacio do municipio no
produto industrial de Minas Gerais cai de 7,21% para 5,86% no periodo 1985/1997 (o
setor cresce, no Estado e em Contagem, respectivamente, 25,54% e 2,02%).

A crise econdmica da década de 80 e o processo de mudangas econdmicas entio
iniciadas no pais e que teve forte impulso na década de 90, gerando transformagdes na
distribui¢do espacial da atividade produtiva, estio entre os fatores que explicam o
menor crescimento relativo da inddstria em diversos municipios responsaveis por boa
parte da produgfo industrial brasileira, dentre os quais Contagem.

Uma reestruturagdo socioecondmica espacial observada em escala mundial e
para a qual os analistas apontam uma série de fatores responsaveis: a desindustrializagfo
e a crise global do capital; a alta tecnologia ¢ a reorganizagdo das forgas produtivas em
conformidade com uma nova etapa do capital; novas relagdes de produgdo, seguindo a
desintegracio vertical e a intensificagio do capital em unidades produtivas; as
estratégias das multinacionais de busca de mao-de-obra; um novo regime de
acumulagio de capital denominado “flexivel”, que vem substituindo o regime fordista
de produ¢io em massa. Em comum, nestas anilises, o entendimento de que na origem
da reestrutura¢do estdo as recentes mudangas no capitalismo, provocadas pela crise que
emergiu na década de 70.

A compreensfio deste processo — detectar suas especificidades —, somada a
possibilidade de subsidiar a formulagiio de politicas publicas que viabilizem a retomada
do desenvolvimento industrial, motivou a realizagdo deste estudo e, no caso de Minas
Gerais, optou-se por estudar Contagem devido & magnitude de seu parque industrial, um
dos maiores e mais diversificados do estado, ¢ as inquietagdes decorrentes do menor
dinamismo (relativo) da indistria local em anos recentes.

Neste sentido, o Programa das Nagdes Unidas para o Desenvolvimento (PNUD),

o Instituto de Pesquisa Econdmica Aplicada (IPEA) e a Fundagdo Jodo Pinheiro (FIP)
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definiram a realizagio da pesquisa Impactos e Perspectivas da Reestruturagdo Produtiva
de Centros Industriais Médios no Brasil: Contagem-MG como Projeto-Piloto. O
resultado deste estudo esta contido em trés volumes.

No volume 1 (Marco Teérico e Aspectos Histéricos do Desenvolvimento
Econdmico de Contagem) desenvolveu-se um ensaio contendo os fundamentos tedricos
da pesquisa e uma andlise histérica do processo de desenvolvimento industrial de
Contagem, tendo como referéncia a industrializagdo do estado.

No volume 2 (Evolugdo e caracteristicas atuais da estrutura produtiva de
Contagem) procurou-se tragar um perfil atual da economia do municipio, com destaque
para a descricio das caracteristicas e das transforma¢des observadas na estrutura
produtiva municipal, com base em dados do PIB e da arrecadagio de ICMS.

No volume 3 (Aspectos da localizagdo da atividade industrial em Contagem e
impactos da reestruturagfo produtiva no mercado de trabalho regional) analisam-se os
resultados da pesquisa amostral realizada pela FJP, na qual procurou-se identificar
aspectos referentes a localizagdo industrial em Contagem ¢ uma analise descritiva

enfatizando os aspectos relativos aos impactos da reestruturagio produtiva no mercado
de trabalho regional.
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2 ESTRUTURA E EVOLUCAO DO PRODUTQ INTERNO BRUTO

Nesta se¢fio, a partir de dados disponiveis do Produto Interno Bruto (PIB),
procura-se examinar a evoluglo e as caracteristicas da estrutura produtiva de trés
municipios selecionados — Belo Horizonte, Contagem e Betim — em relagfio ao estado, a
Regifio Central' e a Regifo Metropolitana de Belo Horizonte®, nos anos recentes
(FUNDACAO JOAO PINHEIRO. Centro de Estatistica e Informagées, 1998).

O Produto Interno Bruto (PIB) de Minas Gerais passa de pouco menos de
RS 72 bilhdes em 1985 para cerca de R$ 85 bilhdes em 1997 (pregos médios de 1998),
totalizando uma taxa de crescimento real de 17,56% no periodo, ou 1,36% ao ano

(tab. 1).

TABELA 1: PRODUTO INTERNO BRUTO DA REGIADO METROPOLITANA DE BELO HORIZONTE
{(RMBH), REGIAO CENTRAL E MINAS GERAIS POR SETOR DE ATIVIDADE - 1985/1997

SETOR DE ATIVIDADE
ESPECIFICAGAC| ANC Agropecuario Inddstria Servigos P(‘%IOOEQ)L
valor (R$1.000)| % [valor (R$1.000)| % [valor (R$1.000)| %

RMBH 1985 77.26477 0,32 13.034.03322 5324 11.369.419,45 4644 24.480.717.44

1997 4964850 0,16 12.764.248,10 4168 17.806.864,53 5815 30.520.761,13
Regido 1985 846.080,43 2,63 17.429.93566 5422 13.868.52049 43,14 32.144.536,59
Central 1997 487.66141 1,23 17.577.539,04 4427 21641678,55 54,50 39.706.879,00
Minas Gerais 1985  12.827.753,05 17,83 31.447.12212 43,70 27.682.599,74 3847 71.957.47491

1997 719234509 8,50 3525456345 4167 42.151.76063 4983 84.598.669,17

Fonte: Fundagae Jodo Pinheira (FJP). Centro de Estatistica e Informacgoes (CEI).
MNota: Valores em reais medios de 1998,

No ano inicial da série, a industria respondeu por 43,7% da produgfo total,
constituindo-se o principal setor do estado. Entretanto, ao longo do tempo, o setor

terciario tendeu a ampliar sua participago e a ocupar o primeiro posto respondendo, em

* A Regiso Central (mapa 1) é uma das 10 regides de planejamento do estado e estd composta por 158
municipios. Nela estd localizada a Capital e sua regifio metropolitana.

° A Regifio Metropolitana de Belo Horizonte (mapa 2) — na qual se inserem os trés municipios
selecionados — compreende atualmente 33 municipios, conforme a lei complementar 56 de 12 de
janeiro de 2000, Entretanto, neste estudo foi adotada a configuragiio anterior da Regifio Metropolitana,
pois os dados disponiveis se referiam ao periodo anterior 2 lei complementar. Os municipios de Baldim,
Capim Branco, Florestal, Jabuticatubas. Matozinhos, Nova Unifio e Taquaragu de Minas, que a partir da
referida lei passaram a compor a Regifio Metropolitana, foram, desse modo, tratados apenas no dmbito
da Regido Central.
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1997, por cerca de metade do produto gerado em Minas Gerais®. Parte desta mudanga se
deve mais a um mal desempenho da industria que a um desempenho extraordinario dos
servigos. Apods alcangar um patamar de RS 35 bilhdes em 1989, a produgdo industrial
sofrerd repetidas quedas, s6 retornando a este nivel em 1997. Ou seja, enquanto o setor
servigos cresce 52,27% (ou 3,57% ao ano, em média) no periodo, 0 secundario cresce so
12,11% (0,96% ao ano). Estes valores se encontram na tabela 15.

A agropecudria também apresenta desempenho bastante ruim. Responsavel por
17,83% do produto estadual em 1985, sua participacdo caiu para §,5% em 1997. Em
termos reais, o setor decresce de quase R$ 13 bilhdes naquele ano para pouco mais de
R$ 7 bilhdes — diminuindo, portanto, 43,93% nestes doze anos, ou 4,71% ao ano.

A Regidio Central apresenta quadro similar: o tercidrio toma o lugar do
secundario como principal setor de atividade, observando-se, também, um baixo ¢
decrescente peso da agropecudria em sua producdo total (tab. 1). O setor primario
responde por 2,63% do PIB em 1985 e somente 1,23% em 1997. J4 a participagfo da
industria decresce de 54,22% para 44,27%, enquanto a dos servicos se amplia de
43,14% para 54,50%.

Este comportamento impactara diretamente a participagéo da regifio na formagéo
do PIB sctorial do estado: na industria a participagdo cai de 55,43% para 49,86%,
enquanto nos servigos sobe de 50,10% para 51,34%, no periodo. A tabela 16, mostra os
valores setoriais e total do produto entre 1985 ¢ 1997.

Ao restringir a andlise 4 Regido Metropolitana de Belo Horizonte (RMBH), este
quadro se acentua (tab. 1) com um setor primario pequeno e pouco dindmico e uma
mudanga de posi¢des entre os setores secunddrio e tercidrio, sendo este o \inico a
crescer, em termos absolutos, no periodo.

Entre 1985 e 1997, com a queda relativa do produto do setor primario tanto em

Minas Gerais quanto na Regifio Central, aumenta a participagdo da RMBH no total

® Entre 1991 e 1993 o setor terciario chegou também a responder por mais da metade do produto

gerado,

Mod. 7003



FUNDACAO JOAO PINHEIRO

Governo de Minas Gerats

setorial de ambas.” A indistria perde participagio® enquanto a dos servigos fica
relativamente estavel.” Nesta regidio, ¢ importante frisar, concentra-se a produgio dos
setores secundarios ¢ terciario estadual, conforme dados do PIB (tab. 17). Observa-se,
no periodo, uma crescente importancia dos servigos em ambas as regides, apesar de elas
continuarem sendo os principais pélos industriais do estado.,

Nesta primeira andlise trés municipios foram destacados para estudo: Belo
Horizonte, Contagem ¢ Betim. O primeiro foi escolhido por ser a mais importante
cidade do estado, e Betim por ser o principal concorrente locacional de Contagem,
dentro da regido.

A participagdo de Belo Horizonte no PIB total, tanto do estado quanto das
regides Central ¢ RMBH, cresce no periodo 1985-1997. Sua economia ¢ fortemente
baseada no setor servigos que, em 1985, respondia por 61,33% do produto, aumentando
para 69,81% em 1997 (tab. 2), embora a participagfo do setor tenha ficado praticamente
estavel em relagéo as regides e so ter crescido em relagéo ao estado.

No caso da indusiria, ocorre redugfo de sua importancia tanto na formagfo do
PIB municipal (38,67% para 30,19%) quanto no PIB setorial do estado (18,21% para

17,24%), mas a participagio no PIB setorial das regides mantém-se estavel (tab. 18).

TABELA 2: PRODUTO INTERNG BRUTO DE BELO HORIZONTE, BETIM E CONTAGEM — MINAS
GERAIS - 1985/1997

SETOR DE ATIVIDADE
MUNICIPIO |ANOS Agropecudrio Industria Servigos F;:EJ%ES‘)L
valor (R$1.000)| % |valor (R$1.000)| % [valor (R$1.000)] %

Belo Horizonte 1935 33542 0,00 5.725.041,25 3867 9.081172,02 6133 14.806.548,68
1997 - - 607626362 30,19 14.053.707,89 69,81 20.129.971,561

Betim 1985 493461 015 2.869.351,19 85,32 488.804.44 14,54  3.363.180,25
1997 248795 007 297233483 79,58 760.158,08 20,35  3.734.981,76

Contagem 1985 110945 003 2437.94223 7067 1.010.49135 29,29 344954302
1997 24444 001  1.870.831,37 57,14  1.402.984,27 4285  3.274.060,08

Fonte: Fundagio Jode Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagdes (CEl).
Notas: a} Sinal convencional utilizado: - dada numérico igual a zero n&o resuttante de arrendondamento.
b} Valores em reais médios de 1998.

O setor primdrio passa de 0,6% para 0,7% no total estadual e de 9,13% para 10,18% no total regional.
¥ O setor industrial passa de 41.4% para 36,2% do total estadual e de 74,78% para 72,62% no total
regional.

O setor servigos passa de 41,1% para 42,2%, no caso de Minas Gerais, e de 81,98% para 82,28% no
caso da Regifo Central.
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Betim e Contagem sfo fortemente industrializados embora a industria esteja
perdendo participagio em ambos. O PIB de Betim cresce um pouco no periodo
analisado enquanto o de Contagem decresce (tab. 2). A partir de 1987, Betim ultrapassa
Contagem em termos produtivos, basicamente devido ao maior dinamismo de seu setor
industrial. Todavia, os efeitos multiplicadores da industria local podem, teoricamente,
estar sendo apropriados por outras cidades da RMBH, em face da pequena dimensdo do
setor servigos no municipio (tab. 19 ¢ 20).

Tal situag@o pode ser mais bem avaliada a partir da evolugio da participagio de
Betim e Contagem nos produtos setoriais do estado, da Regifio Central e da RMBH.
Betim, ao longo do periodo, manteve participagdes relativamente estaveis em todos os
setores em relagdo as regides de referéncia. Em Contagem, contudo, os setores
perderam peso em relagdo a Minas Gerais, 4 Regifo Central e a RMBH, o que configura
um quadro delicado. O setor industrial, vocagdo tradicional do municipio, foi o mais

atingido.

2.1 Crescimento do preduto interno

O Produto Interno Bruto per capita de uma regifio qualquer é a divisdo de sua
produgdo pelo numero de seus habitantes. Assim, a partir de algumas operac¢des
algébricas simples, é possivel comparar a evolugio da capacidade produtiva entre
regides ou municipios distintos.

Assim:

PIB

In(PiB)y=1
(PIB) n(POP

)+ In( POP) (1)

onde PIB se refere ao Produto Interno Bruto da regido especifica € POP 4 sua
populagio.

Basicamente, duas seriam as maneiras (ndo-excludentes) de se aumentar a
produgfo de uma regidio: (a) aumento da quantidade de fatores de produgio existentes;

(b) aumento da produtividade dos fatores.
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Identiticando a populagio como proxy da forga de trabalho, a primeira equagio
mostra a importincia do aumento da produtividade (primeiro fator) e da populagéo
(segundo fator) no crescimento do produto. Por se tratar de uma igualdade, é facil
determinar o peso relativo de cada fator no resultado final.

Deve-se, entretanto, olhar com bastante cuidado esta identidade. Mudangas na
relagdo entre populagdo economicamente ativa e populacdo total mudariam essa relagio.
Ao mesmo tempo, em regides metropolitanas, a existéncia de pessoas que morem em
uma cidade e trabalhem em outra também gerariam o mesmo efeito. Porém, em ambos
os casos, ocorre perda de bem-estar da populago local, uma vez que implica falta de
oportunidades no mercado de trabalho — assim como perda de arrecadagdo municipal —
e, portanto, diminuigdo dos gastos publicos locais.

Assim, esta identidade pode ser analisada a partir dos diferentes comportamentos
temporais entre o produto € a populagdo local, o que permite identificar diferentes
problemas em diferentes regides.

A partir da primeira equagéo duas outras podem ser geradas:

PIB
ln(%) = ln[( A’ op): ]+ In( POL., ) (2)
PIB, (PIB/, 0, POP,
(P18, (PIB/POP),, pPoP,
/DJB) [ / /(pig/poP), ) o ¢ pop): 5
PIB / ), In{ (PIB/POP),, ].} [POP,+/ )]
PIB 1/ poP) b PoP

onde i e j se referem 4s i-ésima e j-ésima regides e (t) e (t+1) ao periodo inicial e
final da analise.

Apesar da simplicidade, as duas equacles se mostram bastante eficientes na
analise da evolugio temporal do produto de uma regido especifica (equagdo 2) e na
comparagio entre duas regides ou municipios em momentos distintos {(equagio 3).

Na segunda equagfio o crescimento do produto, em dois momentos distintos,
pode ser decomposto entre o crescimento observado na produgfio per capita e aquele

ocorrido na prépria populagio.

10
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Com a terceira equagio podem-se comparar as taxas de crescimento de duas
regides distintas em momentos distintos. Assim, diferencas de desempenho entre
regides poderiam ser creditadas a diferentes evolugdes na producéo per capita — proxy
da produtividade do trabalho (primeiro fator) — ou diferentes taxas de crescimento
populacional (segundo fator). Como antes, aqui também ¢é possivel determinar o0s pesos
relativos de cada fator especifico.

Duas observac8es sdo necessarias:

1) € possivel comparar duas regides quaisquer, inclusive quandc uma esta
inserida em outra, ou o desempenho tanto de dois municipios distintos quanto de um
municipio ¢ sua microrregifio, estado federativo, etc.;

2%) é importante fazer a distin¢dio entre os fatores geradores do crescimento
destacando-se dois pontos: (a) processos de crescimento baseados simplesmente na
acumulag@io de fatores de produgfio tendem a se esgotar com a diminuigio de tal
acumulagfio (nfo ¢ verossimil pensar em elevados crescimentos populacionais que se
mantenham ao longo do tempo); (b) o bem-estar da populagfio tende a se correlacionar
com a produgdo per capita existente, e ndo com o nivel de produto gerado, como ja foi
exposto. Assim, s6 o crescimento do produto gerado por ganhos de produtividade
permitiriam tal melhora.

Os graficos 1 a 4 mostram a evolu¢do do produto per capita, do produto € da
populag@o para Minas Gerais, Regido Central, Regifio Metropolitana de Belo Horizonte,

Belo Horizonte, Betim e Contagem.
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GRAFICO 1: EVOLUGAO DO PRODUTO PER CAPITA DE MINAS GERAIS, REGIAQ METROPOLITANA
DE BELO HORIZONTE (RMBH), REGIAO CENTRAL, BELO HORIZONTE, BETIM E
CONTAGEM - 1985-1997
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Fonte: Fundagao Joao Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagades (CEI).
Nota: Valores em reais medios de 1998.

GRAFICO 2: iNDIC_E DE EVOLUGAO ANUAL DO PRODUTO PER CAPITA DE MINAS GERAIS,
REGIAC METROPOLITANA DE BELO HORIZONTE (RMBH), REGIAO CENTRAL, BELO
HORIZONTE, BETIM E CONTAGEM - 1985-1997
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Fonte: Fundagao Joao Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagoes (CEI).
Nota: Indice: base 1985 = 100.
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GRAFICO 3: INDICE DE EVOLUGAO ANUAL DO PRODUTO DE MINAS GERAIS, REGIAO
METROPOLITANA DE BELO HORIZONTE (RMBH), REGIAO CENTRAL, BELO
HORIZONTE, BETIM E CONTAGEM - 1985-1997
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Fonte: Fundacgao Joao Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagdes (CEI).
Nota: Indice: base 1985 = 100.

GRAFICO 4: INDICE DE EVOLUGAO ANUAL DA POPULAGAO DE MINAS GERAIS, REGIAO
METROPOLITANA DE BELO HORIZONTE (RMBH), REGIAO CENTRAL, BELO
HORIZONTE, BETIM E CONTAGEM - 1985-1997
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Fonte: Fundagao Joao Pinheiro (FJIP). Centro de Estatistica e Informagoes (CE).
Nota: Indice: base 1985 = 100.
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A andlise dos dados relativos a Minas Gerais (tab. 3) indica que o crescimento
do produto no periodo 1985-1997 praticamente eqiiivale ao avango populacional. Com
iss0, enquanto a producao em Minas Gerais, cresce 17,58% ¢ a populagdo 16,97%, o

produto per capita obteve um acréscimo de apenas 0,5% (graf. 5 e tab. 21).

TABELA 3: EVOLUGAO DO PRODUTO, DA POPULAGAO E DO PRODUTO PER CAPITA DE MINAS
GERAIS, REGIAO METROPOLITANA DE BELO HORIZONTE (RMBH), REGIAO CENTRAL,
BELO HORIZONTE, BETIM E CONTAGEM - 1986-1997

PRODUGAO POPULAGAC PRODUTO PER CAPITA
ESPECIFICAGAC ;
% Crascimanto C!;s:mto Crescimento Crmb Paso RPaso' ti Crescmento Cr:‘mh Paso H:l:ow
Belo Horizonte 35,97 115,64 11,63 9543 35,80 -32.18 21,80 12117 64,20 132,18
Contagem -5,08 80,73 40,79 120,36 -656,34 -86.59 -32,58 67,07 756,34 186,59
Betim 0,11 0,94 117,69 186,11 74124 -1.090,01 -48.98 50,76 -641,24 1.180,01
RMBH 2509 106,39 30,31 111,41 11826 174,37 -4,01 9550 -18,26 -74,37
Regiao Central 23,54 105,07 2514 106,98 106,09 136,56 -1,28 98,21 -6,09 36,56
Minas Gerais 17.58 100,00 16.97 100,00 96,79 100,00 0,52 100,00 3.21 100,00

Fonte: Dados basicos: Fundagao Joao Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagoes (CEIl).

Elaboragao: Fundagao Joao Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdémicos e Sociais (CEES).

Nota: Os valores relativos se referem a comparagao entre os valores para as bases geograficas e os observados para
Minas Gerais. O peso se refere ao percentual que os aumentos da populagac e do produto per capita
representam no aumento final da produgao.

GRAFICO 5: INDICE DE EVOLUGAO ANUAL DO PRODUTO, DO PRODUTO PER CAPITA E DA
POPULAGAO DE MINAS GERAIS - 1985-1997
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Fonte: Fundagao Joao Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informacées (CEI).
Nota: Indice: base 1985 = 100.
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Na Regido Central a produgio cresce 23.54%, no periodo, enquanto a populagio
cresce 25,14%, provocando uma queda de 1,28% no produto per capita (graf. 6 e
tabela 22).

GRAFICO 6: INDICE DE EVOLUGAO ANUAL DO PRODUTO, DO PRODUTO PER CAPITA E DA
POPULACAO DA REGIAO CENTRAL - 1985-1997
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Fonte: Fundagao Joao Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagdes (CEI).
Nota: Indice: base 1985 = 100.

Populagao

Ao analisar os dados da Regido Metropolitana de Belo Horizonte (tab. 3) nota-se
que, entre 1985 e 1997, a produgdo cresceu 25%, a populagio cerca de 30% e, portanto,
a produgdo per capita decresceu cerca de 4%. Trés anos especificos parecem ser 0s
responsaveis por tal resultado. Em 1988, a produgido sofre um choque, caindo 5,5% (o
produto per capita reduz 7,5%). Em 1990, nova redug¢do, agora de mais de 17% (com o
produto per capita reduzindo perto de 19%). Por fim, em 1994, ocorre mais uma queda,
tanto na produgdo (10%) quanto no produto per capita (12%). Assim, apesar dos
decréscimos s6 ocorrerem em trés anos especificos, a sua magnitude foi significativa,

comprometendo os resultados do periodo (graf. 7 e tab. 23).
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GRAFICO 7: INDICE DE EVOLUGAO ANUAL DO PRODUTO, DO PRODUTO PER CAPITA E DA
POPULAGAO DA REGIAO METROPOLITANA DE BELO HORIZONTE — 1985-1997
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Fonte: Fundagao Joao Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagades (CEI).
Nota: Indice: base 1985 = 100.

Belo Horizonte se destaca neste cenario (tab. 3). No periodo analisado, a
produgdo cresce cerca de 36% e a populagao s6 11,63% (graf. 8), seu produto per capita
cresce 21,8% (tab. 24), diferentemente de Betim, Contagem ¢ RMBH.

Dois fatores poderiam estar contribuindo para isto:

1?) a capital mineira vém se consolidando, cada vez mais, como centro de
servigos de maior valor agregado, o que explicaria o crescimento bastante significativo
do produto per capita;

2°) € possivel que a menor disponibilidade de seus terrenos urbanos acabe por
expulsar as populagdes mais pobres, levando-as a buscarem moradias mais acessiveis

em outros municipios da RMBH.
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GRAFICO 8: INDICE DE EVOLUCAO ANUL DO PRODUTO, DO PRODUTO PER CAPITA E DA
POPULAGAO DE BELO HORIZONTE — 1985-1997
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Fonte: Fundagao Joao Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagdes (CEI).
Nota: Indice: base 1985 = 100.

P18 per capita

GEN|

Contagem apresenta um quadro mais complexo (tab. 3). Enquanto sua produgio,
no periodo, cai pouco mais de 5%, sua popula¢do tem um incremento de mais de 40%,
levando seu produto per capita a sofrer um decréscimo de cerca de 33% (graf. 9). Esta
situagdo € preocupante, uma vez que, dos doze anos analisados, em cinco ha queda do
produto per capita no municipio (tab. 25).

O quadro em Betim € ainda mais critico: a produ¢do aumenta cercade 11% e a
populagio mais que dobra (cresce 117,69%), levando o produto per capita a
praticamente cair & metade entre 1985 e 1997 (graf. 10). Ao se analisar mais
detidamente a evolugio de seu produto total e per capita, nota-se claramente um padriao
ciclico em seu comportamento, mas as retomadas nunca compensaram as quedas.
Sistematicamente, os periodos de crescimento nunca foram dindmicos o suficiente para

compensar a reducao gerada antes (tab. 26).
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GRAFICO 9: INDICE DE EVOLUGAO ANUAL DO PRODUTO, DO PRODUTO PER CAPITA E DA
POPULACAO DE CONTAGEM — 1985-1997
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Fonte: Fundagao Joao Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagoées (CEI).
Nota: Indice: base 1985 = 100.

GRAFICO 10: INDICE DE EVOLUGAC ANUAL DO PRODUTO, DO PRODUTO PER CAPITA E DA
POPULACAO DE BETIM - 1985-1997
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2.2 Evolucio da estrutura produtiva

Os diversos indices utilizados na andlise regional podem ser agrupados,
basicamente, em dois indicadores genéricos, aqui denominados indices de
especializagfo e de distribuigo.

O indice de especializagdc busca comparar as razdes de duas varidveis

especificas relativas a bases geograficas e periodos especificos, assumindo a seguinte

X,
1, % (4)

forma:

= X
Y

onde X e Y sfio varidveis distintas € i ¢ j se referem a base geografica e ao periodo aos
quais cada variavel se refere.

Com este indice podem-se comparar — por exemplo, estruturas produtivas de
diferentes regides, mesmo quando uma estd contida em outra.

J4 o indice de distribuicdo busca comparar diferentes distribuigdes entre
diferentes classes ou grupos preestabelecidos, tomando a seguinte forma:

e =7l

Iy = ®)

onde ¢ e fs8o duas distribuigdes distintas.

Este indice varia entre () (maxima igualdade) e 1 (méaxima desigualdade),
podendo ser utilizado para as mais diversas comparacgdes — entre diferentes regides, da
mesma regido em diferentes periodos, etc.

Existe forte interdependéncia entre estes indices. E possivel identificar
mudangas e diferencas significativas entre diferentes distribui¢des, mediante indices de
distribui¢io, a0 mesmo tempo que se definem os principais fatores para a sua ocorréncia
— por meio dos indices de especializagéo.

Os graficos 11 a 13 mostram os indices de distribuig@io produtiva calculados

utilizando, como base, Minas Gerais, a Regido Central ¢ a RMBH.
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No periodo 1985-1997, a estrutura produtiva da Regido Central tendeu a se
igualar a do estado. O indice de distribui¢ao que em 1985 era de 0,15 cai continuamente
até 1992 (alcangando 0,07), sobe até 1994 (0,12), voltando a cair até o final do periodo
(0.073 em 1997). A tabela 4 mostra os valores inicial e final de tal indice e a tabela 27,

apresenta o resultado para todo o periodo.

TABELA 4 EVOLUGAO DOS INDICES DE DISTRIBUIGAO PRODUTIVA DA REGIAO
METROPOLITANA DE BELO HORIZONTE (RMBH), REGIAO CENTRAL, BELO
HORIZONTE, CONTAGEM E BETIM EM RELAGAO A MINAS GERAIS, REGIAO
CENTRAL E RMBH - 1985-1997

ESPEGIFICAGAD MINAS GERAIS REGIAO CENTRAL RMBH

1985 | 1997 1985 | 1997 1985 | 1997
Belo Horizonte 0,2286 0,1999 0,1819 0,1531 0,1489 0,1166
Contagem 0,2697 0,1547 0,1645 0.1287 0,1743 0,1546
Betim 0,4161 0,3791 03109 0,3531 0,3207 0,3790
RMBH 0,1751 0,0834 0,0330 0,0365 . .
Regiao Central 0,1519 0,0727

Fonte: Fundagao Joao Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informacaes (CEN).
Elaboragao: Fundagao Joao Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).
Nota: sinal convencional utilizado: .. nao se aplica dado numérico.

GRAFICO 11: INDICES DE DISTRIBUIGAO PRODUTIVA DE BELO HORIZONTE, CONTAGEM, BETIM,
REGIAQ METROPOLITANA DE BELO HORIZONTE (RMBH), REGIAO CENTRAL EM
RELAGAQO A MINAS GERAIS - 1985-1997
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Fonte: Fundagao Joao Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagoes (CEIl).
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GRAFICO 12 fNDIC_ES DE DISTRIBUIGAO PRODUTIVA DE BELO HORIZONTE, CONTAGEM, BETIM,
REGIAO METROPOLITANA DE BELO HORIZONTE (RMBH), REGIAO CENTRAL EM
RELACAO A REGIAQ CENTRAL — MINAS GERAIS - 1985-1997
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Fonte: Fundagao Joao Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagoes (CEl).

Ao analisar os indices de localiza¢ido nota-se, entretanto, que a Regido Central,
mesmo mantendo-se especializada na indistria € nos servigos, enfrenta uma perda de
importancia destes setores em relagdo ao estado (tab. 28), configurada na diminui¢do do
indice de especializagio ao longo do tempo'’, exceto para 1994.

A RMBH apresenta, em relagio a Minas Gerais, comportamento similar ao da
Regiao Central: seu indice de distribui¢do passa de 0,18 para 0,08, no periodo (tab. 4).
E. quando comparada a Regido Central, a RMBH, mostra leve tendéncia de
diferenciagdo, com pequena variagdo positiva do indice, que passa de 0,03 para 0,04.

O setor servigos foi responsavel por estes resultados da RMBH, proporcionando-
lhe uma participacdo no estado um pouco maior do que na Regido Central. Jd o setor
industrial da RMBH tem peso semelhante ao do estado, mas inferior ao da Regido
Central. Pode-se notar ainda que tanto a Regido Central como a RMBH se destacam
como polos das atividades industriais e de servicos no estado, enquanto a RMBH em

relagdo a Regido Central € importante pdlo de servigos (tab. 28).

""" Os indices gerados passam de 1.24 e 1.12 em 1985 para 1,06 e 1,09 em 1997, respectivamente.
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A andlise indica que Belo Horizonte ¢ um importante pélo na area de servigos,
tanto no Estado quanto na Regido Central e RMBH, enquanto Betim e Contagem o sio
como pdlos industriais (tab. 29).

A estrutura produtiva de Belo Horizonte mantém-se relativamente estavel. Ao
comparar a situagdo de 1985 e 1997, chega-se a um indice de distribuicdo de 0,08,
apesar das oscilagdes durante o periodo, com um pico de 0,11 em diversos anos entre
1991 e 1996. Quando comparado com Minas Gerais, Regifio Central ¢ RMBH os
indices da capital sdo decrescentes (tab. 4). E a relativa igualdade entre as estruturas
produtivas destes espagos aumenta nesta ordem, em todos os anos analisados. Ou s¢ja, a
estrutura produtiva de Belo Horizonte sempre se pareceu mais com a de sua Regido
Metropolitana que com a do estado, por exemplo. As tabelas 30 a 33, mostram os
indices de distribui¢io produtiva intertemporal de Minas Gerais, Regido Central,
RMBH e Belo Horizonte, respectivamente.

Isto explicaria por que em Belo Horizonte, grande polo de servigos do estado, o
indice de especializagfio do setor servigos tendeu, no periodo, a cair continuamente em
relagdo as trés bases geogréficas consideradas.

O indice de especializagio da industria teve comportamento semelhante. A
queda foi maior em relagio ao estado, menor em relagio a Regido Central, e
praticamente inexistente em relagdo a RMBH, indicando uma perda de importdncia do
setor industrial do municipio (tab. 29).

Betim e Contagem, importantes poélos industriais, apresentam uma trajetoria
diferenciada. Observa-se, no periodo 1985-1997, uma perda de dinamismo do setor
industrial destes municipios quando comparados ao estado, sendo a perda de Contagem
bastante forte (tab. 29).

Os indices de distribuigdo — calculados para comparar as estruturas produtivas —
também sfo surpreendentes. Betim, que apresenta os indices mais dispares, tende a se
aproximar da estrutura de Minas Gerais (queda do indice), mas a se tornar mais
diferenciado que a Regido Central ¢ RMBH (tab. 4).

Contagem, com comportamento similar ao de Belo Horizonte, apresentou queda
no valor dos indices de distribuicgéo, tendendo para uma estrutura produtiva semelhante

aquela do estado, da Regido Central e da RMBH (tab. 4).
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Quanto a evolugfo histérica das estruturas produtivas, nota-se que, no periodo,
ocorreu uma diferenciagdo maier em Contagem, enquanto em Betim ela se manteve
virtualmente inalterada (tab. 34, 35),

O coeficiente de especializagiio produtiva mostra que a industria de Betim teve
continuamente um crescimento superior ao da Regifo Central e da RMBH, ¢ vem-se
afirmando como importante polo industrial das trés bases geograficas consideradas (tab.
29). Ja a RMBH perde peso frente ac estado e a Regifo Central. Tal quadro seria
indicativo de um maior crescimento relativo da atividade industrial em Betim ou de
transferéncia para esse municipio de industrias localizadas em outros municipios da
Regido Central e da RMBH.

Quanto ao setor servicos, Contagem e Betim apresentam indices de
especializagio crescentes, mas os relativos a Betim sfio sistematicamente mais baixos,

indicando um setor terciario mais incipiente € menos representativo {(tab. 29).
2.3 Anilise diferencial-estrutural (“shift-share”)

A diferenca de crescimento entre regides e/ou municipios pode ser decomposta
em dois fatores por meio de operagdes algébricas simples. Estes fatores recebem a
denominagiio de efeito diferencial e efeito estrutural.

O efeito diferencial reflete o dinamismo que cada setor possui dentro da regifo
ou municipio — existem aqueles que se expandem mais rapidamente que a média
estadual ou regional do setor. O efeito estrutural indica, em termos estaduais, que alguns
setores crescem mais rapidamente do que outros e que a regiio — ou municipio —
especializado nestes setores dindmicos tende a ter um ritmo maior de crescimento.

O modelo ¢ representado pela seguinte férmula:
PRI ED IR CUETDED A G (6)

onde i se refere ao i-ésimo setor; r 4 taxa de crescimento de x; M ao municipio

ou regido em questdo; T ao estado, € x & varidvel em analise.
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Dessa forma, a diferenca de crescimento de determinado municipio em relagéo
ao estado (ou qualquer outra base geografica) pode ser decomposta em um termo
diferencial (o primeiro), dado pelas diferentes taxas de crescimento em um mesmo
setor, € um termo estrutural (o segundo), dado pelas diferentes taxas de crescimento
entre o setor escolhido e o total dos setores. A formula permite determinar o peso
relativo de cada fator na diferenca observada, assim como o peso relativo de cada setor
em cada fator observado.

Utilizando dados do PIB de Minas Gerais o método foi aplicado para trés
periodos: 1985-1997, 1985-1991 e 1991-1997 buscando identificar possiveis diferengas
intertemporais.

A Regido Central apresentou uma taxa de crescimento bem maior que a do
estado entre 1985 ¢ 1997 devido ao comportamento do setor servigos, especialmente no

perfodo 1985-1991 (tab. 5).

TABELA 5: ANALISE DIFERENCIAL-ESTRUTURAL DO CRESCIMENTO ECONOMICO DA REGIAO
CENTRAL, EM RELACAO A MINAS GERAIS, 1985-1997

beriodo TOTAL DIFERENCIAL ESTRUTURAL
(R$1.000) Valor (R$1.000) | % Valor (R§1.000) | %
1985/1997 1.915.321,97 -1.425.080,93  -74,40 3.340.411,90 174,40
1985/1991 1.865.728,85 -146.227,38  -7,84 2.011.956,23 107,84
1991/1997 -345.462,19 -1.146.096,09 331,76 800,633,91  -231,76

Fonte: Fundagio Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagbes (CEI).
Elaborag&o: Fundagio Jo&o Pinheiro {(FJP). Centro de Estudos Econémicos & Sociais (CEES).

No periodo 1985-1991, a Regifo Central cresce mais que o estado devido,
sobretudo, ao setor tercidrio, entdo o mais dindmico da economia mineira e que teve um
crescimento ainda maior na regidio, na qual tem grande peso. A agropecuaria também
cresceu mais na regifio do que em Minas Gerais, embora ndo se revele uma fonte
consistente de dinamismo, dada a modéstia de seu desempenho no estado (efeito
estrutural negativo). Por fim, a inddstria teve um desempenho bastante fraco em Minas
Gerais e pior ainda na regifo (tab. 36).

No periodo 1991-1997, a situagdo se inverte: a regido apresenta um
comportamento pior que o do estado. O setor secundario passa a ser o mais dinimico da

economia mineira, sendo o Uinico que cresce acima da média total do estado. Entretanto,
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na Regido Central a industria teve comportamento menos dindmico e os impactos
gerados no crescimento regional ficaram aquém do seu potencial. No setor tercidrio,
mesmo sendo mais dinimico na Regido Central do que no estado, as taxas de
crescimento ndo foram altas (tab. 36).

A Regido Metropolitana de Belo Horizonte (RMBH), quando comparada com
Minas Gerais, apresenta no periodo 1985-1997 resultados bastante similares aqueles da
Regido Central. A tnica diferenga se refere ao desempenho do setor secundario no
periodo 1991-1997. Na RMBH o setor cresce a taxas menores do que a média setorial
do estado (efeito diferencial negativo). Como o efeito estrutural foi positivo, devido ao
peso e dinamismo das inddstrias locais, a variagdo total do produto industrial foi

positiva, contrabalan¢ando o mal desempenho dos outros setores (tab. 6, 36).

TABELA 6: ANALISE DIFERENCIAL-ESTRUTURAL DO CRESCIMENTO ECONOMICO DA REGIAO
METROPOLITANA DE BELO HORIZONTE EM RELAGAD A MINAS GERAIS E REGIAC
CENTRAL - 1885-1997

ESPECIFICACAO PERICDO TOTAL DIFERENCIAL ESTRUTURAL
(R$1.000) | valor (R$1.000) | % Valor (R$1.000) | %
Minas Gerais 1985/1997 1.839.371,59 -1.346.676,77 -73,21 3.186.048,36 173,21
1985/1991 1.276.188,78 -745.530,28 -58 42 2.021.719,06 158,42
1991/1997 292.958,57 -352.104,73 -120,19 645.063,30 220,19
Regido 1985/1997 380.695,84 -310.040,91 -81,44 690.736,75 181,44
Centrai 19851991  -144.747,72 -546.788,64 377,83 402.070,92 -277,83
199111997 554 544,01 355.110,61 64,04 199.433,40 35,86

Fonte: Fundagdo Jo&o Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagbes (CEI).
Elaboragdoe: Fundagao Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econbmicos e Sociais (CEES).

Pode-se dizer que a mudanga produtiva observada — os servigos perdem para a
industria o papel de setor mais dindmico da economia — acaba por ser mais danosa para
a Regido Central, uma vez que o desempenho do setor industrial nédo foi suficiente para
contrapor a perda de dinamismo dos demais, ac contrario do que ocorreu na RMBH.

Esta conclusdo € corroborada pela comparagdo entre a RMBH e a Regido
Central. No periodo 1985-1997, a primeira apresenta uma taxa de crescimento superior
a da segunda, devido, sobretudo, ao desempenho do setor servigos, o mais dindmico
tanto em Minas Gerais quanto na Regido Central ¢ na RMBH.

Entre 1985 e 1991, a RMBH cresce menos que a Regido Central, com todos os
sctores apresentando taxas de crescimento menores. Porém, na RMBH a participagio do
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setor servigos — 0 mais dindmico no periodo — era maior que na segunda, amenizando a
diferenca de desempenho.

No periodo 1991-1997 o quadro se inverte. Na RMBH os trés setores crescem a
taxas superiores as da Regido Central. Este maior crescimento da RMBH se deve,
basicamente, ao comportamento do setor servigos — que tem maior peso na estrutura
produtiva da RMBH do que na Regifio Central ¢ foi, dentre todos os setores, aquele que
teve o melhor desempenho no periodo 1985-1997 — embora, ao longo do tempo, tenha-
se observado arrefecimento em seu dinamismo.

O setor industrial, entre 1991 ¢ 1997, cresce mais que a média total do estado.
Porém, essa recuperacdo foi insuficiente para compensar o mal desempenho observado
até 1991, e o resultado final da indistria, no periodo 1985-1997, foi negativo.

Ao analisar o comportamento de Belo Horizonte, é importante destacar que o
municipio cresceu mais que a RMBH e que Minas Gerais, no periodo 1985-1997, sendo
0 setor terciario — que tem grande peso na sua estrutura produtiva — o responsavel
principal por este resultado, sobretudo pelo forte desempenho entre 1985 e 1991, que
neutraliza os maus resultados de 1991 a 1997 (tab. 7, 38).

TABELA 7: ANALISE DIFERENCIAL-ESTRUTURAL DO CRESCIMENTO ECONOMICO DE BELO
HORIZONTE EM RELACAO A MINAS GERAIS, REGIAO METROPOLITANA DE BELO
HORIZONTE (RMBH) E REGIAQ CENTRAL - 1985-1997

ESPECIFICACAO| PERIODO |  TOTAL DIFERENCIAL ESTRUTURAL
(R$1.000) | valor (R$1.000) | % Valor (R$1.000) | %
Minas Gerais 1985/1997 2.722.269,04 -116.139,17  -4.27 2.838.408,21 104,27
1985/1991 2.021.956,59 -105.296,88  -521 2.127.253.47 10521
199111997  272.176,99 4743980 1743 22473719 8257
Regido Central  1985/1997  -219.028,21 -228.971,30 104,54 9.94310  -454
19851991  -381.053,30 -226.708,03 59,50 -154.34527 40,50
1991/1997  443.455,79 32347740 72,94 119.97840 27,08
RMBH 1985/997 1.609.771,22 300.219,24 18,65 1.309.551,98 81,35
1985M991 1.250.085,78 135.723,86 10,86 1.114.361,92 89,14
1991/1997 80.355,93 133.951,41 166,70 -53.595,48 66,70

Fonte: Fundagéo Jodo Pinheiro (FJFP). Centro de Estatistica e Informagdes (CEl).
Elaberagao: Fundacéo Jodo Pinheirg (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES}).

O crescimento de Belo Horizonte em relagdo 4 Regido Central foi maior no

periodo 1991-1997, sobretudo pelo desempenho superior do sctor secundario (efeito

diferencial positivo), visto que nos outros setores a variagfo total foi negativa. Nos
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periodos 1985-1991 e 1985-1997 o crescimento foi inferior em funcfio do mal
desempenho da industria e da agropecudria (variagio total negativa), nfio obstante os
resultados positivos do setor terciario.

Betim e Contagem, por sua vez, apresentam trajetorias distintas. No periodo
1985/1997, ambos cresceram menos que o estado, a Regido Central e a Regifo
Metropolitana de Belo Horizonte. Entretanto, Contagem mantém este desempenho ao

longo de todo o periodo, enquanto Betim se recupera a partir de 1991 (tab. 8, 9, 39, 40).

TABELA 8: ANALISE DIFERENCIAL-ESTRUTURAL DO CRESCIMENTO ECONOMICO DE BETIM EM
RELAGAO A MINAS GERAIS, REGIAO METROPOLITANA DE BELO HORIZONTE (RMBH)
E REGIAO CENTRAL - 1985-1997

ESPECIFICACAO PERIODO TOTAL DIFERENCIAL ESTRUTURAL
(R$1.000) [ valor (R$1.000) | % | Valor (R$1.000) | %
Minas Gerais 1985/1987 -219.028,21 -228971.30 104,54 9.943.10 -4 54
19851991 -381.053,30 -226.708,03 59 50 -154.34527 40,50
1991/1997 242.710,52 55.253,50 22,77 187.457,02 77,23
Regido Central 1985/1097  -419.422.23 75573,03 -18,02 -494 99526 118,02
1985/1991 -576.258,56 -130.286,72 22 .61 -445.971,83 77.39
19911997 272.832,30 232.623,90 85,26 40.208.40 14,74
RMBH 19851997 -471.722 52 156.141,10 -33,10 -627.86363 133,10
1985/19H -556.377,12 -14 585,31 2,62 -541.791,82 97,38
19911997 208.976,10 170.677 55 81,67 38.298,56 18,33

Fonte: Fundagio Joao Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagdes (CEI).
Elaborag&o: Fundagéo Jodo Pinheira {FJP). Centre de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

Betim, entre 1985 e 1997, cresce menos que o estado. Nos periodos 1985-1991 ¢
1985-1997, o valor negativo do fator diferencial explica a diferenga de crescimento.
Entretanto, entre 1991 e 1997 este quadro se modifica (efeito diferencial positivo),
porém ndo a ponto de mudar os resultados totais, sinalizando possivel mudanga de
tendéncia.

Entre 1991 e 1997, o setor tercidrio (efeito diferencial positivo) mostra-se muito
dindmico no municipio crescendo acima da média do estado. A presenga de industrias
dindmicas na estrutura industrial de Betim (efeito estrutural positivo) provocou uma
variagdo positiva no produto total do setor secundario, mesmo observando-se que seu
crescimento foi inferior ao ocorrido no setor em Minas Gerais (efeito diferencial

negativo).
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Em sintese, o mal desempenho de Betim em relagdo a Minas Gerais, no periodo
1985-1997, deve-se mais ao baixo crescimento observado até 1991. A partir dai ha um
ganho de dinamismo da economia local, particularmente dos setores secundario e
terciario.

Contagem apresentou um quadro distinto. Cresceu menos que Minas Gerais,
Regifo Central e Regifio Metropolitana de Belo Horizonte em qualquer um dos periodos

considerados.

TABELA 9: ANALISE DIFERENCIAL-ESTRUTURAL DO CRESCIMENTO ECONOMICQ DE CONTAGEM
EM RELAGCAO A MINAS GERAIS, REGIAQ METROPOLITANA DE BELO HORIZONTE
{RMBH) E REGIAQ CENTRAL - 1985-1997

ESPECIFICAGAO| Periopo| | TOTAL DIFERENCIAL ESTRUTURAL
(R$1.000) | valor (R$1.000) | % | valor(R$1.000) | %
Minas Gerais  1985-1997  -781.484,52 .998.332,26 127,75 216.847,74 -27.75
1985-1991  -486.302,42 .534.885,02 109,99 48.582,59  -9.99
1991-1997  -192.210,89 -313.574,98 163,14 121.364,00 6314
Regido Central  1985-1997  -987.024,44 762.02802 77,20 22499642 22,80
1985-1991  -686.520,33 -467.15527 68,05 219.36506 3195
1991-1997  -162.313,37 -194.17063 119,63 31.857,26 -19,63
RMBH 1985-1997 -1.040.667,75 696.771,90 66,95 -34389584 33,05
1985-1991  -666.128,37 -367.562,72 55,18 20854565 44,82
1991-1997  -225.694,15 -24304372 107,69 17.34957 7,69

Fonte: Fundagéo Jode Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagdes (CEl).
Elaboragio: Fundagao Joio Pinheira (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

O resultado ¢é explicado, em grande parte, pelo comportamento dos setores

Mod.7003

produtivos quando comparados com os do estado e regides (fator diferencial negativo),
¢ ndo devido ao perfil de sua estrutura produtiva (fator estrutural). Na verdade, nem a
maior presenga no municipio de setores efetivamente dindmicos na economia mineira
(industria e servigos) foi forte o suficiente para alavancar o desempenho da economia
local. E interessante notar que nenhum setor econdmico de Contagem consegue
suplantar as taxas médias de crescimento obscrvadas para o estado, para a Regido
Central ou para a RMBH, no periodo 1991-1997.

Portanto, observa-se grande perda de dinamismo da economia do municipio de
Contagem, situacdo agravada porque nenhum setor se destacou positivamente. O
mesmo parece ndo estar ocorrendo com Belo Horizonte ¢ Betim. O primeiro, bem mais

dindmico, tem seu desempenho explicado pela evolugio do setor tercidrio até 1991 ¢, a
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partir deste ano, pela do setor secundério. O segundo, apesar de ndo apresentar-se tio
dindmico quanto o primeiro, mostrou a partir de 1991 uma recuperagéo consistente,

baseada nos setores secundério e terciario.

2.4 Conclusio

Entre 1985 ¢ 1997, o setor terciario toma o lugar do secundario como principal
setor econdmico em Minas Gerais, na Regido Central ¢ na Regifio Metropolitana de
Belo Horizonte. Em Contagem e Betim, entretanto, o setor industrial continua sendo o
mais importante. Em Belo Horizonte, o de servigos se mantém na lideranga.

No periodo analisado, o produto per capita em Minas Gerais fica praticamente
inalterado. Enquanto o produto cresceu 17,58%, a populagio aumentou 16,97%,
resultando numa variagfo positiva de apenas 0,52% do produto per capita.

Na Regido Central ¢ na RMBH, a populagio cresceu ligeiramente mais que o
produto, gerando uma pequena diminuigdo do produto per capita (tab. 22 e 23).

O incremento da produgfio em Belo Horizonte foi superior aquele apresentado
por sua populagfo, sendo, ao contrario de Betim e Contagem, o Unico municipio a ter
um produto per capita crescente no periodo. Assim, Belo Horizonte tende a concentrar ,
cada vez mais, a populagéio de maior poder aquisitivo, juntamente com as atividades de
maior valor agregado. A populagdio mais carente tende a se deslocar para outros
municipios da RMBH, intensificando nestes o carater de cidades-dormitério.

Em Betim, o produto apresentou um crescimento aproximado de 11%. Porém,
como a populagio mais que dobra (cresceu 118%), o produto per capita caiu
praticamente 4 metade. Todavia, em 1997, ele ainda se mantinha bem superior aqueles
observados para o restante dos municipios e regides analisados, em virtude do altissimo
valor agregado de sua base industrial (em especial, a Fiat Automéveis e a Refinaria
Gabriel Passos).

Em Contagem o quadro ¢ mais grave, a produgdo decresce no periodo enquanto
a populagdo cresce. Observa-se uma combinagdo perversa de tendéncias — queda do
produto € aumento da populagdo —, realcando a idéia de que a cidade esteja se

transformando, também, em cidade-dormitério.
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Entre os municipios e regides, Betim apresentou a estrutura produtiva mais
diferenciada, com destaque para o grande peso do setor industrial. A estrutura de
Contagem converge, de maneira bastante rapida, para a do estado (¢ das regides
analisadas) devido ao crescimento do setor servigos e a perda de importincia da
industria. A de Belo Horizonte, por sua vez, parece ser estavel, com a especializag&o no
setor servigos respondendo pelas diferencas observadas. Ou seja, enquanto as estruturas
produtivas de Belo Horizonte ¢ Betim ficam virtualmente inalteradas no periodo — a
primeira fortemente especializada nos servigos, a segunda na industria —, Contagem vé
sua estrutura modificar-se bastante, com a industria cedendo espago para o setor
terciario. Cumpre notar que tanto Betim quanto Contagem mantém-se como importantes
polos industriais do estado. Porém, o segundo vem perdendo dinamismo ao longo do
tempo.

A Regido Central tem, durante o periodo 1985-1997, um crescimento maior do
que o do estado, em decorréncia sobretudo, do grande dinamismo do setor terciario
entre 1985 e 1991. A partir dai, os setores regionais tenderam a uma dindmica inferior &
apresentada no restante de Minas Gerais. Ou seja, a regifio mostrou-se muito dindmica,
apesar da tendé€ncia negativa nos Gltimos anos.

A RMBH apresenta, em relagdo ao estado, um comportamento similar ao da
Regifo Central. A diferenga situa-se no desempenho positivo de seu setor secundario
que, mesmo ndo sendo tdo dindmico quanto no estado, contrabalanga, a partir de 1991,
as baixas taxas de crescimento demonstradas pelos demais setores. O grande peso da
industria na estrutura produtiva da regido permitiu que seu crescimento fosse suficiente
para gerar este resultado.

Verifica-se ao comparar a Regido Central com a RMBH que, entre 1985 ¢ 1991,
todos os setores produtivos apresentaram um pior desempenho na primeira. A partir dai
o quadro se inverte. Porém, o resultado final apresenta um avango maior da RMBH,
entre 1985 ¢ 1997. O setor servigos é o mais dindmico em ambas, mas indica maior peso
na RMBH, o que reforga o processo de maior crescimento dessa regido.

Belo Horizonte, importante pélo de servigos do estado, beneficiou-se no periodo
1985-1991 do dinamismo deste setor, mesmo que, ao longo do periodo, o seu

desempenho haja sido decrescente, O setor industrial, 0 mais dindmico do estado no
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periodo 1991-1997, apresentou na capital taxas de crescimento ainda maiores do que a
média estadual, compensando aquela perda de dinamismo dos servigos. Ou seja, o
maior dinamismo de Belo Horizonte no periodo 1985-1997 esta relacionado ao grande
desempenho dos servigos entre 1985 e 1991 e, desde entfio, aoc bom desempenho da
industria.

Betim ¢ Contagem cresceram menos tanto comparados ao estado, quanto a
Regido Central e 8 RMBH. Entretanto, a situagio dos dois ¢ antagdnica. Os resultados
ruins de Betim se devem, basicamente, ao comportamento de seus setores econdmicos
até 1991. A partir dai, porém, os setores secundario e tercidrio se mostraram bastante
dindmicos, provocando melhoria na performance do municipio. Em Contagem, os
setores sistematicamente apresentaram resultados piores que os do estado, em qualquer
dos periodos analisados. Em sintese, os dois municipios ndo tiveram bom desempenho
econdmico no periedo 1985 a 1997. Em Betim, ao contrario de Contagem, observou-se

uma reversdo desta tendéncia.
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3 ESTRUTURA E EVOLUCAO DA ARRECADACAO DE ICMS

Nesta segdo, a partir de dados disponiveis da arrecadagdo de Imposto sobre
Operagdes Relativos a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagiio de Servigos de
Transportes Interestadual ¢ Intermunicipal de Comunicagdes (ICMS)'' procura-se
examinar a evolugiio e as caracteristicas da estrutura produtiva de trés municipios
selecionados — Belo Horizonte, Contagem e Betim — em relagfio ao estado, a Regifio
Central'? e a Regido Metropolitana de Belo HorizonteB, nos anos recentes.

Os dados de arrecadagio de ICMS aqui utilizados foram divididos em nove
grandes sctores: agropecudrio, industria de transformagdo, inddstria extrativa, indudstria
da construgdo, servicos industriais de utilidade publica (SIUP), comércio, servigos, de
depdsito fechado e outras atividades.

A indstria de transformagdo é também dividida em 21 subsetores ', o comércio
em dois (atacado e varejo) e os servigos em quatro (transportes, comunicagdo, entidades
financeiras e outros servigos).

A arrecadagio anual de ICMS em Minas Gerais passa, em termos nominais, de
aproximadamente R$2,3 bilhdes em 1994 para cerca de R$5,7 bilhdes em 1999,
apresentando uma taxa de crescimento de 143,45% (tab. 10).

Em termos absolutos, € a industria de transformagio a principal responsavel pelo
crescimento da arrecadagio do estado aumentando, no periodo, cerca de R$1,6 bilhdo.

Apesar de ndo ser a atividade mais dindmica — cresce s6 140,61%, inferior ao total — a

"' Fornecidos pela Secretaria de Estado da Fazenda de Minas Gerais (SEF-MG).
"2 A Regizo Central (mapa 1) é uma das 10 regides de planejamento do estado e estd composta por 158

municipios. Nela estd localizada a Capital e sua regifo metropolitana.

" A Regido Metropolitana de Belo Horizonte (mapa 2) — na qual se inserem os trés municipios
selecionados - compreende atualmente 33 municipios, conforme a lei complementar 56 de 12 de
janeiro de 2000. Entretanto, neste estudo foi adotada a configuragdo anterior da Regido Metropolitana,
pois os dados disponiveis se referiam ao periodo anterior a lei complementar. Os municipios de
Baldim, Capim Branco, Florestal, Jabuticatubas. Matozinhos, Nova Unido e Taquaragu de Minas, que
a partir da referida lei passaram a compor a Regifio Metropolitana, foram, desse modo, tratados apenas
no mbito da Regido Central.

Sio considerados como subsetores da indastria de transformacgfo: transformagio de minerais néo
metalicos, metalurgia, mecénica, materiais elétricos e eletrnicos, transportes, madeira, mobiliario,
papel ¢ papeldo, borracha, couro, quimica, farmacéutica, perfumaria, matérias plésticas, téxtil,
vestudrio, alimentos, bebidas, fumo, grafica, e outras, A indistria de fumo, que em Minas Gerais se
concentra exclusivamente em um municipio, foi desconsiderada.
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sua grande participacio na arrecadacdo total explica o resultado. No setor secundério
destaca-se o subsetor quimico. Outros setores que sobressaem sdo os de servigos

industriais de utilidade publica, comércio e os servigos em geral”®

, principalmente o
subsetor de comunicagdes (R$ 472 milhdes). A forte alta dos precos administrados nos
anos analisados — gasolina, no caso da industria quimica; energia, no caso dos servigos
industriais de utilidade publica; e telefone, no caso das comunicagdes — explicariam
grande parte dos resultados encontrados.

O comportamento de Belo Horizonte, Betim e Contagem ¢ bem diferenciado:

enquanto as arrecadagdes nos dois primeiros crescem um pouco mais que 240% — bem

acima da média estadual —, em Contagem o avango foi de somente 131,49%.

Na capital, os servigos industriais de utilidade publica foram o principal
responsavel pelo crescimento absoluto da arrecadagio, seguido pelos servigos — com
destaque para comunicagdes — ¢ pelo comércio, especialmente o varejista. A indistria
téxtil destaca-se negativamente — a arrecadagdio cai cerca de dois ter¢cos no periodo
analisado (tab. 11).

Em Betim e Contagem (tab. 12, 13), a industria de transformagio foi a principal
responsavel pelo crescimento gerando, adicionalmente, R$ 689 milhdes ¢ R$ 99,9
milhdes, respectivamente. Em Betim, os principais subsetores foram o de transportes, o
quimico e o eletroeletrénice; em Contagem, os de bebidas, mecénico, de alimentos,
eletroeletrbnico e de transformagdo de minerais ndo-metalicos. Ou seja, o crescimento
no setor industrial de Contagem € diversificado, ao contrario do que ocorre em Betim,
concentrado na industria do petréleo, mais especificamente na produgio da Refinaria
Gabriel Passos.

Outro aspecto a destacar em Betim é o baixo crescimento do setor servigos,
embora seja pequena sua representatividade na arrecadagdio municipal. O comércio
varejista se comportou relativamente bem, em contraposicdo a enorme queda de

arrecadagio registrada no atacadista.

* O quimico com aumento de R$ 684 milhdes, os servigos industriais de utilidade publica com R$ 660

milhdes, o coméreio com R$ 540 milhdes ¢ os servigos em geral com R 538 milhdes.
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TABELA 10: ARRECADAGCAO E CRESCIMENTO DO ICMS EM MINAS GERAIS POR SETORES E

SUBSETORES ECONOMICOS — 1994/1999

SETOR SUBSETOR 1994 1999 CRESCIMENTO
valor (R$1.000] % [valor (R§1.000)] % (%)

Industria de Min-NMet 103.456,52 4,41 181.562,91 3,18 75,50
Transformagao Metalurgia 231.157,28 9,85 431.383,40 7,55 86,62
Mecanica 17.755,71 0,76 52.08957 09N 193,37

Eletrico 22.024,07 0,94 99.802,52 1,75 353,15

Ind. Transporte 61.600,07 2,62 237.71248 4,16 285,90

Madeira 3.908,57 0,17 1119486 0,20 186,42

Mobilidrio 12.422 87 0,63 2421723 042 94,94

Papel 10.438,79 D44 2502270 044 139,71

Borracha 222181 0,09 471757 0,08 112,35

Couros 3.937,73 0,17 397813 0,07 1,03

Quimica 187.857 .24 8,00 871.865,25 15,25 364,11

Farmacia 4.366,61 0,19 15.344,68 0,27 251,41

Perfumaria 6.055 54 0,26 16.322,68 0,29 169,55

Mat.Plastica 13.379,20 0,57 22.182,86 0,39 65,80

Textii 45.889,62 1,95 55.796,19 0,98 21,59

Vestudério 29.303,82 1,25 4420583 0,77 50,85

Alimentos 175.2585,07 7,46 310686,86 544 77.28

Bebidas 112.908,90 4,81 201.173,55 3,52 78,17

Fumo 114.299,10 487 153.704,20 2,69 34,48

Grafica 1.174,86 0,05 240816 004 104,97

Qutros 7.190,55 0,31 41.601,54 0,73 478,56

Total 1.166.603,72 4069 280697319 4911 140,61

Agropecuaria 2.892,22 0,12 10.27549 0,18 255,28
Industria Extrativa 74.571.26 3,18 50.747,78 0,89 -31,95
Construgéo 2.851,64 0,12 8.30042 0,15 191,08
SIUP 205.326,53 8,74 86448291 1512 321,03
Comércio Varejo 293.403,23 12,50 602.970,70 12,12 136,18
Atacado 349.114,88 14,87 489.796,41 8,57 40,30

Total 642 518,11 27,37 118276711 20,69 84,08

Servigos Serv. Transpores 119.264,98 5,08 174.470,25 3,05 456,29
Comunicagio 124.380,57 5,30 596.931,91 10,44 379,92

Ent. Financeiras 3517 0,00 3.921,39 0,07 11.050,62

Qutros 9.500,63 0,40 15.568,48 0,27 63,87

Total 253.181,35 10,78 790.892,02 13,84 212,38

Depdésito Fechado 635,88 0,03 149429 0,03 134,96
Outras Atividades 207,87 0,01 84,30 0,00 -59,45
Total Geral 2.347.944,83 100,00 5.716.017,52 100,00 143,45

Fonte: Fundagao Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica & Informagdes {CEI).
Elaboracio: Fundagao Jo&o Pinheiro {FJP). Centro de Estudes Econdmicos e Sociais (CEES).
Notas: (a8) Min-Nmet = 3 Industria de transformacdo de minerais ndo-metalicos. (b) SIUP = Servigos industriais de
utilidade publica. {(C) ICMS = Imposto sobre Operagdes Relativos & Circulagdo de Mercadorias e sobre
Prestacéo de Servigos de Transportes Interestadual e Intermunicipal de Comunicacgdes.
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TABELA 11: ARRECADACAO E CRESCIMENTO DO ICMS EM BELO HORIZONTE POR SETORES E
SUBSETORES ECONOMICOS — MINAS GERAIS - 1994/1999

SETOR SUBSETOR 1994 1999 CRESCJMENTO
Valor (R$1.000)] %  [valor (R$1000)| % (%)

Industria de M-NMet 1.920,82 0,33 244770 0,13 27,43
Transformacao Metalurgia 18.098,44 315 20.752,11 1,06 14,66
Mecanica 3.472,00 0,60 12.981,95 067 273,90

Eletrico 1.883,37 0,33 463380 024 146,04

Ind. Transporte 2.105,91 0,37 218356 0,11 4,16

Madeira 684,09 0,12 76193 0,04 9,92

Mobiliario 2.210,15 0,39 441958 023 99,97

Papel 663,71 0,42 g§23,18 0,04 24,03

Borracha 124,55 0,02 117,58 0,01 -5,59

Couros 159,21 0,03 468,20 0,02 194,08

Quimica 5.080,47 0,89 10.571,31 0,54 108,08

Farmacia 273,36 0,05 1.394,59 0,07 410,16

Perfumaria 1.319,07 0,23 4552 87 0,23 245 14

Mat. Plastica 907,45 0,16 271234 0,14 198,90

Téxtil 1.975,49 0,34 777,11 0,04 -60,66

Vestuario 8.451,33 1,47 1171965 0,80 38,67

Alimentos 879118 1,53 12.008,00 0,62 36,59

Bebidas 14.631,09 2,55 22842668 1,17 56,12

Fumo - - - - -

Grafica 612,85 0,11 1.393,31 0,07 127.35

Qutros 2.968,61 0,52 19.320,08 0,99 550,81

Total 76,333,156 13,30 136.881,22 7,01 79,32

Agropecudria 103,77 0,02 18,89 0,00 -81,80
Indistria Extrativa 282,66 0,05 233,41 0,01 -17,42
Construgao 1.548,65 0,27 3.360,45 0,17 116,35
SIUP 198.709,28 34,79 82611239 4232 313,66
Comércio Varejo 124.021,62 21,60 278.971,42 1428 124,94
Atacado 32.83%9,30 5,72 121.21276 6,22 269,41

Total 156.860,92 27,33 400.28418 20,51 155,18

Serviges Serv. Transportes 27.348.,88 4,76 3841644 197 40,47
Comunicagéo 107.996,96 18,81 538.143,64 27,57 398,30

Ent. Financeiras 9,84 0,00 391650 0,20 39.691 61

Outros 3.852,95 0,67 4.418,01 0,23 14 67

Total 139.208,64 24,25 584.894,60 2997 320,16

Depésito Fechado 73,53 0,01 98,42 0,01 33,84
Outras Atividades 65,83 0,01 28,15 0,00 -57.25
Total Geral 574.047,06 100,00 1.951.901,69 100,00 240,02

Fonte: Fundag&o Jo&o Pinheira (FJP). Centro de Estatistica & Informagdes (CEI).
Elaberagao: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).
Notas: {a) Min-Nmet = & Inddstria de transformagdo de minerais ndo-metalicos. (b} SIUP = Servigos industriais de
utiidade pdblica. (C) ICMS = Imposto sobre Operagées Relativos & Circulagdo de Mercaderias e sobre
Prestacio de Servigos de Transportes Interestadual e Intermunicipal de Comunicagdes. (d) sinal convencional
utilizado: - dado numérico igual a zero ndo resultante de arredondamento.
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TABELA 12. ARRECADACAO E CRESCIMENTC DO ICMS EM BETIM POR SETORES E
SUBSETORES ECONOMICOS — MINAS GERAIS - 1994/1999

SETOR SUBSETOR 1994 1999 CRESC;IMENTO
Valor (R$1.000) %  [valor (R$1.000)| % (%)

Industria de Min-NMet 2.791,23 0,98 494548 0,51 77,18
Transformagéo Metalurgia 7.530,88 264 11.692,35 1,20 55,26
Mecanica 1.784,37 0,63 3.16765 0,33 77,52

Eletrico 294218 1,03 928467 096 215,57

Ind. Fransporte 47 872,40 16,77 §7.68513 9,03 83,16

Madeira 418,51 0,15 34504 004 -17,75

Mobiliario 30,90 0,01 110,37 0,01 257,21

Papel 1.348,90 0,47 1.67484 017 24,16

Borracha 853,21 0,30 58690 001 -93,10

Couros 0,00 0,00 084 000 21.080,90

Quimica 152.108,34 53,29 786.042,64 80,95 416,76

Farmacia 11,77 0,00 10,88 0,00 -7.,62

Perfumaria 130,59 0,05 376,58 0,04 188,37

Mat.Plastica 2.926,24 1,03 285319 0,29 -2,50

Téxtil 30,48 0,01 18524 0,02 540,65

Vestuario 470,01 0,16 1.35595 0,14 188,49

Alimentos 278,33 0,10 45402 0,05 6312

Bebidas 570 0,00 64,48 0,01 1.030,53

fFumo - - - -

Gréfica 2,69 0,00 2557 0,00 850,27

Outros 93,89 0,03 914,30 0,09 873,75

Total 221.631,65 77,64 911.258,12 93,85 311,16

Agropecudria 0,01 0,00 0,29 000 2.555,66
Industria Extrativa 74,73 0,03 17,56 0,00 -76,51
Construgéo 298,26 0,10 1.02077 011 242,24
SIUP - - - - -
Comércio Varejo 5.426,54 2,25 10.705,32 1,10 66,58
Atacado 47.941.31 16,79 3575958 3,68 -25.41

Total 54.367,85 19,05 46.464,90 4,79 -14,54

Servigos Serv. Transportes 9.037,29 317 12.206,84 1,26 35,07
Comunicagéo 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Ent. Financeiras 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Outros 50,39 0,02 30,17 0,00 -40,14

Total 9.087 68 3,18 12.237.00 1,26 34,65

Depdsito Fechado 0,23 0,00 D92 0,00 297,14
QOutras Atlividades Q0,00 0,00 0,04 0,00 3.489,24
Total Geral 2856.460,18 100,00 970.988,59 100,00 240,15

Fonte: Fundag&o Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagdes (CEl).
Elaboragdo: Fundagio Jofo Pinheiro (FJP}). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).
Notas: {@) Min-Nmet = & Inddstria de transformacgio de minerais ndo-metalicos. (b) SIUP = Servigos industriais de
utilidade piblica. (C) ICMS = Imposto sabre Qperagdes Relativos & Circulagho de Mercadorias 2 sobre
Prestacio de Servicos de Transportes Interestadual e Intermunicipal de Comunicagdes. (d) sinal convencional
utilizado: - dade numérico igual a zero ndo resultante de arredondamento.
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TABELA 13: ARRECADAGCAQ E CRESCIMENTO DO ICMS EM CONTAGEM POR SETORES E
SUBSETORES ECONOMICOS ~ MINAS GERAIS - 1994/1999

SETOR SUBSETOR 1994 1999 CRESCDIMENTO
Valor (R$1.000)) %  [valor (R§1000)) % (%)

Industria de Min-NMet 14.956,29 11,63 26.20405 8,83 75,81
Transformagio Metalurgia 18.342,83 14,26 14.45313 4,85 -21.21
Mecanica 8.238,16 6,40 2570565 B,63 212,03

Elétrico 7.84577 6,10 2204316 740 180,96

Ind. Transporte 1.080,88 0,84 10.033,70 3,37 828,29

Madeira 57717 0,45 87295 0,29 51,25

Mobiliario 805,37 0,63 1.367,11 0,46 69,75

Pape! 955 44 0,74 123965 042 29,75

Borracha 334,18 0,26 201,19 0,07 -38,80

Couros 10,32 0,01 31,891 0,1 209,29

Quimica 4,587 89 3,57 8.99935 3,02 86,15

Farmmacia 417 82 0,32 1.062,42 036 154 28

Perfumaria 226,47 0,18 212,71 0,07 -6,08

Mat.Plastica 4.167,25 3,24 2.080,40 0,70 -50,08

Téxtil 217215 1,69 213556 0,72 -1,68

Vestuario 1.282 .84 1,00 1.38230 047 8,53

Alimentos 9.567,56 7,44 24969989 838 160,99

Bebidas 2.162 80 1,68 32.585,63 10,94 1.406,64

Fumo - - - -

Gréfica 258,02 0,20 35932 012 39.26

Outros 162,68 0,13 207441 070 1.175,13

Total 78.151,87 60,75 178.114 58 59,81 127,91

Agropecudria 0,10 0,00 233 000 2.142.25
Industria Extrativa 1,66 0,00 1,84 0,00 11,17
Construgdo 154,24 0,12 278,72 0,08 80,71
SIUP - - - -
Comércio Varejo 13.654,76 10,61 3496740 11,74 156,08
Atacade 26.238,07 20,40 66.315,290 2227 152,74

Total 39.892,83 31,01 101.28269 34,01 153,89

Servigos Serv. Transportes 10.145,55 7,89 17.851,03 599 7595
Comunicagio 0,01 0,00 0,02 0,00 168,98

Ent. Financeiras - - - -

Cutros 300,18 0,23 141,87 005 -52,74

Total 10.445,74 8,12 17.992,91 6,04 72,25

Depésito Fechado 62,12 0,05 12840 0,04 106,71
Outras Atividades 4,68 0,00 1,96 000 58,17
Total Geral 128.646,44 100,00 297.803,43 100,00 131,49

Fonte: Fundagéo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagdes (CEI).
Elaboragio: Fundagao Jo&o Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).
Notas: (a} Min-Nmet = & Indastria de transformacgio de minerais ndo-metélicos. (b) SIUP = Servigos industriais de
utilidade piblica. {C) ICMS = Imposto sobre Operagdes Relatives & Circulaggo de Mercadorias e sobre
Prestagio de Servigos de Transportes Interestadual e Intermunicipal de Comunicagbes. (d} sinal convencional
utilizado: - dade numérico igual 2 zero nao resultante de arredondamento.
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Em Contagem verifica-se o inverso: o setor servi¢os cresce cerca de R$ 7,6
milhdes e o comércio R$ 61,4 milhdes, especialmente o atacadista'® (R§ 40,1 milhdes).
Assim, pode-se inferir que o crescimento em Contagem € bem mais diversificado,
apoiando-se tanto no setor secundario quanto no terciario.

Este comportamento diferenciado ¢ muito significativo, uma vez que indica
problemas na estrutura produtiva de Contagem, que se apresenta menos dinimica que a
dos dois outros municipios vizinhos. Duas explicagdes podem ser aventadas:

a) mesmo que os setores existentes em Contagem sejam t&o dindmicos quanto no
restante do estado — crescendo, portanto, 4s mesmas taxas —, 0 municipio apresentaria
um desempenho inferior, por contar, de forma predominante, sé com setores que pouco
crescem,

b) € possivel que os setores existentes em Contagem apresentassem um
desempenho inferior a0 dos mesmos setores no restante do estado.

Esta diferenciacdo ¢ passivel de tratamento por meio de uma andlise diferencial-
estrutural (“shift-share”) para identificar e separar os fatores citados, assim como foi

feito com o PIB.
3.2 Anilise diferencial-estrutural (“shift-share”)

Existem, como visto, duas possiveis divisdes setoriais relativas a arrecadagio de
ICMS: uma mais compacta — com nove setores — e uma mais desagregada — com 33
divisdes. Cabe esclarecer, entretanto, que o exercicio diferencial-estrutural expresso
pela formula (6), (ver 2.4), ndo ¢ decomponivel. Ou seja, ao utilizar-se cada uma das
divisdes, os resultados parciais (relativos a distribui¢do da diferenga observada entre os
diversos fatores) mudam. Porém, isto nfio torna initil o cédlculo com ambas as
desagregacdes.

O comportamento da arrecadagio de ICMS em Belo Horizonte, Betim e
Contagem foi muito diferenciado entre 1994 e 1999. As diferencas entre o total que

cada municipio arrecadou em 1999 e aquele que seria arrecadado caso eles crescessem

'* No municipio de Contagem localiza-se a principal unidade da Central de Abastecimento de Minas
Gerais 8/A (Ceasa-MG).
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as mesmas taxas do estado foram de, respectivamente, R$554 milhdes e R$276 milhdes
positivos e R$15 milhdes negativos. Assim, as variagdes em relagfo as arrecadagbes de
1994 foram de +96,58%, +96,70% e -11,96%, respectivamente. Contagem €, portanto, o
Gnico dos trés a apresentar crescimento da arrecadagdo menor do gue aquele observado
para o estado. Mesmo olhando com cuidado tais nlimeros (trabalhou-se com valores

nominais), fica claro o péssimo desempenho do municipio frente aos outros dois.

3.2.1 Andlise com grandes setores

Os resultados agregados, para ambas as divisdes setoriais, estdo na tabela 14. Os
resultados desagregados, utilizando grandes setores para Belo Horizonte, Betim ¢

Contagem, se encontram nas tabelas 41 a 43.

TABELA 14: ANALISE DIFERENCIAL-ESTRUTURAL DA ARRECADACAQ DE ICMS EM BELO
HORIZONTE, BETIM E CONTAGEM POR SETORES E SUBSETORES ECONOMICOS —
MINAS GERAIS — 1994/1999

’ SETOR E Diferencial Estrutural Total
MUNICIFIOS SUBSETOR Valor 9, Valor 9 Valor
{R$ 1000,00) {R$ 1000,00) ¢ (R$ 1000,00)
Belo Horizonte Sub-Setores 23447 71 4,23 53094867 9577 554.397,38
Setores 197.501,03 35,62 356.896,35 64,38 554.397,38
Betim Sub-Setares -67.228,45 -24,35 343.281,79 12435 276.063,34
Setores 308.246,08 111,66 -32192,74 -11,66 276.053,34
Contagem Sub-Setores 25.135,33 163,39 -40.518,69 263,39 -15.383,36
Setores 319712 -20,78 -18.580,48 120,78 -15,383,36

Fente: Fundagdo Jodo Pinheiro {(FJP). Centro de Estatistica e Informagdes (CEI).

Elaborac&o: Fundagdo Joio Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

Nota: ICMS = Imposto sobre Operagdes Relativos a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagéo de Servigos de
Transportes Interestadual e Intermunicipal de Comunicagées.

Na andlise com nove setores, a industria de transformagio apresentou-se como
principal determinante dos resultados observados para Contagem e Betim, respondendo
por, respectivamente, 78,94% e 134,65% das variagbes. Em Belo Horizonte sua
participacdo foi negativa (-8,83%).

Nota-se que no dmbito do estado faltou dinamismo & industria de transformagio.

No periodo analisado, a arrecadacéo total de ICMS aumentou 143,45%, enquanto a do

setor cresceu 140,61%, resultando em um valor negativo para o componente estrutural,
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uma vez que este setor ¢ bem mais importante em Contagem e Betim do que em Minas
Gerais; e em Belo Horizonte a falta de dinamismo provocou impacto diferenciado na
arrecadagfio de cada um. Em 1999, o peso do setor nas respectivas arrecadacdes totais
foi de 59,81%, 93,85%, 49,11% ¢ 7,01%.

Em Betim, destoando do estado, ela se mostrou extremamente dindmica —
crescendo 311,16% no periodo. Em Contagem e Belo Horizonte o crescimento foi de,
respectivamente, 127,91% e 79,32%, ndo atingindo nem sequer a média estadual
(140,61%).

Portanto, Betim tendeu a se consolidar como um importante centro industrial no
estado — concentrando parte relevante da industria mineira e tendendo a aumentar sua
participagdo —, enquanto Contagem apresentou comportamento inverso.

O crescimento do setor comercial em Minas Gerais (84,08) foi bastante limitado.
Em relagio aos municipios estudados o comportamento foi muito diferenciado — Belo
Horizonte cresceu 155,18%, Contagem 153,89% e Betim decresceu 14,54%. Ou seja,
apesar do desempenho ruim no estado ¢ em Betim, ele foi um dos principais motores do
aumento de arrecadagfio em Contagem.

Esses resultados poderiam sugerir que Contagem estaria, dado scu
desenvolvimento, se transformando de poélo industrial em pélo de servigos. Esta
interpretacdo contudo ndo subsiste quando se analisa o setor servigos como um todo.

O setor servicos, bastante dindmico no estado, cresceu 212,38%. Belo Horizonte
(claramente um polo de servigos) apresentou um desempenho espetacular, 320,58%.
Todavia, em Contagem (72,25%) e Betim (34,65%) o comportamento foi mediocre,
indicando que a dinimica econdmica destes municipios €, ainda, bem mais atrelada ao
comportamento da industria de transformagfo que ao do setor servigos.

O diferencial positivo na evolugéo da arrecadagio de Belo Horizonte € explicado
pelo comportamento dos Servigos Industriais de Utilidade Publica e dos servigos. A
indastria de¢ transformacgdo, além da pequena participagdio na arrecadagfo total, teve um
comportamento ruim no periodo.

O diferencial observado em Betim pode ser explicado, basicamente, pelo

comportamento da industria de transformagdo (positivamente) e do comércio
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(negativamente), o que indicaria uma especializagio crescente do municipio no setor
industrial.

Contagem, por sua vez, foi a Unica a crescer menos que o estado, resultado
explicado pelas performances ruins da industria de transformagio e dos servigos, apesar
do bom desempenho do comércio. Assim, observa-se um esvaziamento industrial do
municipio {ao menos, relativo), sem que se verifique, em contrapartida, um maior
dinamismo do setor tercidrio, & excecéo do comércio.

Finalizando, pode-se dizer que Bele Horizonte se mantém como forte centro
ligado as atividades terciarias, enquanto Betim ¢ Contagem sio, basicamente, centros
industriais. Porém, ao contrario de Contagem, Betim encontra-se claramente em

ascensao.

3.2.2 Andlise com subsetores

Para aprofundar a andlise, o mesmo exercicio foi feito utilizando-se os dados
relativos aos subsetores (tab. 14, 44 a 46). Deve-se lembrar novamente que tais indices
nio podem ser decompostos. O resultado do comeércio, por exemplo, ndo €
necessariamente igual 4 soma dos resultados relativos ao comércio varejista e ao
comeércio atacadista.

O excelente desempenho de Belo Horizonte pode ser creditado, basicamente, ao
componente estrutural. Em sua estrutura produtiva estfio presentes aqueles setores que
mais cresceram em ambito estadual (tab. 44).

As principais atividades responsaveis por tal resultado foram os servigos
industriais de utilidade publica, os servicos de comunicagio e, em menor grau, 0
comércio atacadista. O primeiro apresentou altissimas taxas de crescimento em termos
estaduais e tem grande importincia na arrecada¢do em Belo Horizonte (42,32%, em
1999), embora tenha crescido menos que no estado. Os servicos de comunicagio
também se destacaram. Além de ser um dos setores mais dindmicos em Minas Gerais,
cresce ainda mais no municipio, indicando certa vantagem competitiva da capital quanto

a sua localizagdo. Por fim, o comércio atacadista, que em dmbito estadual apresentou-se
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pouco dindmico (cresceu menos que a média estadual total), teve bom desempenho no
municipio, ajudando a explicar o seu dinamismo.

Os servigos de transportes, a metalurgia, 0 comércio varejista e a induastria de
bebidas apresentaram baixo desempenho, a exemplo do ocorrido em nivel estadual.

Nota-se uma tendéncia de Belo Horizonte se especializar, cada vez mais, no
setor tercidrio, basicamente em relagdo aos servigos industriais de utilidade publica,
servigos de comunicagio e comércio atacadista. Tais setores sdo intimamente
relacionados com o tamanho da populagfio, o que explicaria tal concentragfo na capital.

Observa-se ainda que, dos 21 subsetores da industria de transformagdo, 13
geraram impactos negativos no desempenho municipal.

No caso de Betim, o fator estrutural se mostra 0 mais relevante para explicar os
resultados positivos encontrados. A surpresa fica por conta do resultado negativo do
efeito diferencial — os setores existentes em Betim tendem a crescer abaixo das taxas
setoriais no restante do estado. Porém, como a estrutura produtiva do municipio contém
0s setores mais dindmicos da economia mineira (efeito estrutural positivo), ele cresceu
mais que Minas Gerais no periodo — valor positivo do efeito total — (tab. 45).

Do ponto de vista setorial, destaca-se a importancia da indGstria quimica que
respondeu por 150,6% do resultado obtido (possivel diante de resultados negativos de
alguns setores) pelo municipio, o que se deve, basicamente, a existéncia da Refinaria
Gabriel Passos naquele municipio (a petroquimica integra o subsetor). O resultado
apresentado pelos demais setores com desempenho positivo foram pifios.

O comércio atacadista, a industria de material de transportes, os servigos de
transportes e a metalurgia foram os subsetores que responderam por grande parte do
desempenho negativo. A excecdo dos servigos de transportes, os outros apresentaram
baixas taxas de crescimento tanto no estado quanto em Betim. A industria de material
de transportes deve ser vista com cuidado. Com forte base no municipio, ¢ um dos
setores mais dinamicos da economia mineira. Porém, contraditoriamente, no periodo o
seu desempenho em Betim foi bem pior que no estado.

O quadro de Contagem mostra algumas surpresas. O fator estrutural, tal como
em Betim, ¢ o mais importante para explicar os resultados encontrados, mas aqui ele se

destaca pelo valor negativo. O fator diferencial, ao contrario, gerou resultados positivos
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em Contagem e negativos em Betim. Isto resulta, para Contagem, em um efeito total
negativo, ou seja, apesar de contar com setores econdmicos pouco dindmicos — efeito
estrutural negativo —, ainda assim os desempenhos destes setores no municipio séo
superiores ao verificado para o restante de Minas - efeito diferencial positivo —,
minimizando os efeitos de tal estrutura produtiva (tab. 45).

Outro aspecto relevante para explicar os resultados do municipio € o grande
nimero de setores que se destacam: quatorze em termos negativos € oito em termos
positivos.

Das industrias que se destacaram positivamente, podem-se determinar trés
grupos distintos. No primeiro grupo, as industrias que, mesmo sendo dindmicas em
termos estaduais (taxa de crescimento no estado maior que a média estadual total),
cresceram mais no municipio que no estado: material de transportes, mecénica e outras
industrias. No segundo, aquelas dinimicas em termos estaduais, porém com pior
desempenho em Contagem: a elétrico-eletronica € a tUnica neste grupo. No terceiro
grupo, as industrias pouco dinimicas em termos estaduais (crescimento médio do setor
¢ menor que o crescimento médio total), mas com melhor desempenho local (taxa de
crescimento do setor no municipio superior ac crescimento do setor no estado): as
industrias de bebidas e de alimentos, ¢ o comércio atacadista e vargjista.

Observa-se, assim, que € bastante viesado o quadro de crise identificado quando
a indistria de transformagdio ¢ considerada em um unico bloco. Os setores
comportaram-se¢ de modo diferenciado. Industrias importantes no municipio
apresentaram desempenho muito bom. Exemplo claro ¢ a industria de material de
transpories.

Os principais subsetores com desempenho negativo foram também separados em
trés grupos. No primeiro grupo, as industrias com baixo desempenho no estado (taxa de
crescimento menor que a média do estado) e no municipio (crescimento municipal
menor que a média estadual do setor); editorial e gréfica, outros servigos, mobiliario,
borracha, papel e papeldo, vestuario, téxtil, matérias plasticas e metalurgia. No segundo
grupo, os subsetores de bom desempenho no estado (taxa de crescimento acima da
média estadual), mas com um desempenho local fraco (taxa de crescimento local menor

que a média estaduval do setor): perfumaria, madeira e quimica. Finalmente, os
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subsetores com desempenho estadual fraco (taxa de crescimento abaixo da meédia
estadual), mas com bom desempenho local (taxa de crescimento local acima da média
setorial estadual): servigos de transportes e transformagio de minerais ndo-metalicos.
Fica claro, aqui também, que o fraco desempenho do municipio ¢ relacionado a
heterogeneidade de comportamento de um niimero bem maior de setores, ao contréario

do que ocorre em Belo Horizonte e Betim.

3.3 Conclusio

A indastria de transformagfio é o principal gerador, cerca de 50%, de
arrecadacio de ICMS em Minas Gerais, com destaque para as inddstrias quimica,
metalirgica, de alimentos e de material de transportes. Entre 1994 ¢ 1999, devido ao seu
grande peso, gerou o maior crescimento absoluto de arrecadagfo, apesar da taxa de
crescimento (140,61%) ter sido ligeiramente menor que a do estado (143,45%). Outros
setores que se destacaram foram os servigos em geral (em especial, o de comunicagéo),
o comércio e os servigos industriais de utilidade publica (SIUP).

A arrecadacio em Belo Horizonte € Betim cresceu mais que no estado (pouco
mais de 240% em ambos), ao contrario de Contagem (131,49%), realgando o menor
dinamismo econdémico deste municipio vis-a-vis os dois outros.

Belo Horizonte consolida, cada vez mais, seu papel de importante centro de
servigos no estado. Os principais responsaveis, em termos absolutos, por seu
crescimento foram os servigos industriais de utilidade publica, os servigos de modo
geral (destaca-se, mais uma vez, os servigos de comunicagfio) e 0 coméreio.

A industria de transformagfo foi a principal responsdvel pelo crescimento da
arrecadagdo de ICMS em Betim e Contagem. No primeiro municipio o resultado foi
gerado, em sua maior parte, pela industria quimica; enquanto no segundo, por um
conjunto mais amplo de sctores (industria de bebidas, mecinica, de alimentos,
eletroeletronica, e de transformagio de minerais ndo-metdlicos). Portanto, os melhores
resultados de Betim, em relagdo & Contagem, estdo baseados no desempenho de um

unico setor.
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Ja Contagem apresenta um melhor comportamento do setor de servigos vis-g-vis
ao de Betim. Em ambos, todavia, o desempenho ndo é satisfatorio, observando-se um
crescimento menor do que o ocorrido no estado, tornando discutivel a hipotese de que
Contagem estaria passando de polo industrial a polo de servigos.

Dessa forma, os dados de arrecadagfio do ICMS indicam que Contagem e Betim
permanecem como importantes centros industriais: o primeiro com maior diversificagio
e menor dinamismo na atualidade, o segundo em sttuago inversa, menor diversificagéio

e maior dinamismo.
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4 CONSIDERACOES FINAIS

Esta andlise basecu-se nos dados de produto interno bruto de Minas Gerais,
regides e municipios entre 1985 e 1997, calculados pelo Centro de Estatistica e
Informa¢Ses (CEI) da Fundagio Jofio Pinheiro (FIP), e na arrecadagfio de ICMS,
disponibilizados pelo Departamento de Informagdes Economico-Fiscais (DIEF) da
Secretaria de Estado da Fazenda de Minas Gerais (SEF/MG), entre 1994 e 1999.
Embora os dados estejam disponiveis em periodicidades distintas, os resultados
encontrados ndo foram comprometidos.

O produto interno bruto de Minas Gerais cresceu 17.58% entre 1985 e 1997.
Gragas a mudanga estrutural em sua composiglio, o setor terciario ultrapassa o
secundério na formagio do PIB estadual. Na Regifio Central e na Regido Metropolitana
de Belo Horizonte houve transformagfo semelhante.

A arrecadagdo de ICMS no estado, em termos nominais, passou de R$ 2.3
bilhdes em 1994 para R$ 5,7 bilhdes em 1999. A industria de transformagfio, em
especial o subsetor quimico, destacou-se como a principal responsavel por este
crescimento, R$ 1,6 bilhdo em valores absolutos. Outros destaques foram os servigos
industriais de utilidade piblica, especialmente o subsetor de comunicagdes, o coméreio
e 0s servigos em geral, com resultados que podem ser explicados, em parte, pela alta dos
precos administrados ocorrida no periodo.

Entre 1985 e 1997 as regides Central ¢ Metropolitana de Belo Horizonte
crescem — em termos de produto — acima do estado. Até 1991, o setor tercidrio foi o
principal responsavel por esse dinamismo e, a partir dai, o setor secundario, sobretudo
na RMBH.

No periodo, o produto per capita fica praticamente inalterado no estado e hd uma
pequena diminui¢iio na Regifo Central ¢ na RMBH. Em Belo Horizonte, forte redugéo
no crescimento populacional provoca uma elevagio de 21,8% no produto per capita. Em
Contagem ¢ Betim o crescimento populacional excede, em muito, o aumento da
produgiio provocando uma redugdo de 32,58% e 48,98%, respectivamente, do produto

per capita.
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Belo Horizonte apresentou depois de 1985 um bom desempenho econdmico. O
setor terciario até 1991 e, a partir dai, o setor secundério explicam tal performance.
Quanto a arrecadagiio de ICMS, os servigos industriais de utilidade pinblica
(principalmente telecomunicagdes), os servigos em geral e o comércio explicam as boas
taxas de crescimento observadas apos 1994,

Betim (+11,05%) e Contagem (-5,08%) apresentaram taxas de crescimento do
produto inferiores aquelas do estado (17,58%) no periodo. Todavia, a partir de 1991, os
setores secundério e terciario de Betim parecem ter recuperado o seu dinamismo
econdmico, o que ndo aconteceu em Contagem.

Em Betim, a industria quimica foi responsavel por 92,47% do crescimento
absoluto da arrecada¢do de ICMS entre 1994 e 1999. Neste dltimo ano, o subsetor
respondeu por 80,95% do total arrecadado no municipio, indicando que a Refinaria
Gabriel Passos tem presenga muito forte na atividade econémica local, ndio obstante
traga certa preocupagdo diante de uma eventual perda de dinamismo desse setor.

A indastria de transportes, tradicional geradora de ICMS, devido a FIAT
Automoveis, gerou a segunda maior arrecadagio em 1999, mesmo tendo um
crescimento que ficou abaixo da taxa observada para o subsetor no estado.

Em Contagem, o desempenho foi inferior ao do estado, mas o crescimento da
arrecadagdo foi gerado por um grande nimero de subsetores (industria de bebidas,
mecéanica, de alimentos, eletroeletrénico, e de transformagio de minerais néo-
metalicos), indicando mais alternativas de crescimento para a economia local. A prépria
industria de transportes, ao contrario de Betim, cresceu mais que no estado. Também
foram destaque as outras indlstrias e o comércio, tanto atacadista quanto varejista.
Entretanto, uma série de subsetores ndo apresentaram bom desempenho, como as
industrias editorial e grafica, mobiliario, borracha, papel e papeldo, vestuario, téxtil,
matérias plasticas, metalurgia, perfumaria, madeira, quimica € outros servigos.

Desta forma, o mau desempenho da arrecadagdo de Contagem ¢ reflexo do
comportamento diferenciado dos sctores ¢ subsetores no periodo considerado. Foi
grande a dispersdo dos resultados observados, indicando um possivel processo de
reestruturagfo em curso no municipio,- cujos efeitos finais sdo dificeis de serem

quantificados.
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MAPA 1

MUNICIPIOS DA REGIAO CENTRAL
MINAS GERAIS - 2001

Regiao Central
L
- Ragiao Metropolitana de Belo Horizonle

Fonte Fundagio Jodo Pinhehn [FIP) Centro de Esmdan Econdmican » Sacwmis (CEES)
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MAPA 2
MUNICIPIOS DA REGIAD METROPOLITANA DE BELO HORIZONTE
MINAS GERAIS - 2001

Padro Lecpalde

Brumadinho

Maguara
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TABELA 15: PRODUTQ INTERNO BRUTO (PIB) DE MINAS GERAIS - 1985-1997

FUNDACAO JOAO PINHEIRO

Governo

de Minas

Gerats

SETOR DE ATIVIDADE
ANO Agropecudrio Inddstria Servigos P(L?BJ%EQ)L
vator (R$1.000) | % | valor(R$1.000) | % | Vvalorrs1.000) | %

1985 12.827.753,05 17.83  31.447.12212 43,70  27.682.509,74 3847  71.957.474.91
1986 12.685.786,39 17,38 32.825.821,95 44 97 27.478.422 10 37,65 72.990.030,44
1987 12.919.588,70 16,26 33.532.679,56 4219 33.018.809,08 41,55 79.471.077,35
1988 11.984.60010 1554 3299044492 4277 3215653555 4169  77.131.580,57
1989 13.028.161,43 1536 3512462450 4142 3664458640 4321  B4.797.372.43
1990 7.493687,59 11,20  27.543.82516 4116  31.883.88596 47,64  66.921.39871
1991 7.419.609 68 10,63 27.233.441,54 39,01 35.162.626,37 50,36 69.815.677,58
1992 6.300467,04 8,67 2012798766 40,10  37.20498604 5122  72633.44075
1993 7.192.462 12 9.29 30.173.891,57 38,98 40.051.405,88 51,73 77.417.759,57
1994 10.117.250,42 13,95  28.586.482,12 39,38  33.84548501 46,67  72.510.218,55
1995 7.312.531,48 9,97 28.593.049,02 38,99 37.428.298 88 51,04 73.333.879,38
1996 752656217 911  33.215060.66 40,19 4191116632 50,71  82.652.798,15
1997 7.192.345,08 8.50 35.254 563 45 41,67 42.151.760,63 49,83 84.598.669,17

Fonte: Dados basicos: Fundagfio Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagées (CEl).
Elaboragéo: Fundagio Jo&o Pinheiro (FJP). Ceniro de Estudos Econbmicos e Sociais (CEES).
Nota: Em reais medios de 1938.

TABELA 16: PRODUTO INTERNQ BRUTO (PIB) DA REGIAOC CENTRAL ~- MINAS GERAIS 1985-1997

SETOR DE ATIVIDADE
ANO Agropecuario Industria Servigos TEJ?J-(I)-{)A)L
valor (R$1.000) | % Valor (R$1.000) | % valor (R$1.000) | %

1985 846.080,43 263 1742983566 5422  13.868.52049 43,14 3214453659
1986 102422968 303  18.768.427,39 5550  14.026.35532 4147  33.819.012,39
1987 1018.43558 2,77 1915825330 5203  16.643.952,12 4520  36.820.641,10
1988 1.000.951,31 2,82 1815734539 5124  16.275.147,70 4593 3543344440
1989 1.218.947.01 310  19.399.75133 4941 18.641.627,04 47,48  39.260.32537
1990 74232487 230 1480521650 4626  16.572.902,79 5144  32.220.443,16
1991 66345164 2,01 1442857111 4365  17.961.468,12 5434  33.053.490,86
1992 580.84826 1,67  15.277.349.90 4304  18.914.26047 54,39  34.772.458,63
1993 655.867,42 1,77 1583584526 42,84 2047091660 5538  36.962.629,27
1994 80094522 2.4 14.973.296,77 4507  17.446.36554 52,52  33.220.607,52
1995 65727475 1,87 1473608675 41,80  10.774088,85 56,23  35.167.430,35
1996 626.162,22 1,60  16.578.091,30 42,35  21.94543915 56,06  39.149,692,67
1997 48766141 123 1757753904 4427 2164167855 5450  39.706.879,00

Fonte: Dados basicos: Fundagéo Joao Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e informagbes (CE).
Elaborago: Fundagic Jodo Pinheira {(FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).
Nota: Em reais médios de 1998.
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TABELA 17: PRODUTO

FUNDACAO JOAO PINHEIRO

Governo

de

Minas Gerais

INTERNO BRUTO (PIB) DA
HORIZONTE — MINAS GERAIS - 1985-1997

REGIAO METROPOLITANA DE BELO

SETOR DE ATIVIDADE

ANO Agropecudrio Industria Servigos TEJ%EQ)L
Valor {R$1.000) Y% Valor {(R$1.000) % Valor (R$1.000) | %

1985 77.264,77 0,32 13.034,033,22 53,24 11.369.419,45 46,44 24.480.717 44
1986 103.759,55 0,40 14.192.191,01 54,85 11.577.38533 44,75 25.873.335,89
1987 113.204,17 0.41 14.057.230,49 50,69 13.562.237 11 48,90 27732671177
1988 105.138,86 0,40 12.882.157 .07 49,06 13.268.085,91 50,53 26.255.381,94
1989 126.260,88 0,43 13.944.150,68 47 .65 15.194.736.48 51,92 29.265.148,04
1990 77.908,29 0,32 10.483.494,10 43,27 13.664.988,50 56,41 24.226.388,89
1991 59,273,52 0,24 10.269.355,95 41,03 14.699.613,95 58,73 25.028.243 42
1992 55.544 42 0,21 10.923.313,59 41,52 15.327.901.41 58,27 26.306.759,43
1993 62.480,07 0,22 11.404.061,44 40,66 16.581.825,85 59,12 28.048.367 46
1994 80.982,19 0,32 10.860.226,02 4311 14.252.765,33 56,57 25.193.973 54
1995 73.217.98 0,27 10.736.906,25 39,50 16.369.182,50 60,23 27.179.306,74
1996 65.599,59 0,22 11.955.165,22 39,57 18.189.587,37 60,21 30.210.352,18
1937 49.648,50 0,16 12.764.248,10 41,68 17.806.864,53 58,15 30.620.761 13

Fonte: Dados basicos: Fundagio Jodo Pinkeiro (FJP). Ceniro de Estatistica e Informagdes (CE)).
Elaberagao: Fundagao Joao Pinheire (FJF). Centro de Estudos Econdgmicos e Sociais (CEES).
Nota: Em reais médios de 1998.

TABELA 18: PRODUTO INTERNO BRUTO (PIB) DE BELO HORIZONTE — MINAS GERAIS - 1985-1997

SETOR DE ATIVIDADE

ANO Agropecudrio Indistria Servigos '2:2851%33)1-
Valor (R$1.000) | % | valor(R$1.000) | % Valor (R$1.000) | %

1985 33542 0,00 5.725.041,25 3867 9.081.172,02 61,33  14.806.548,68
1986 387,29 0,00 6.995.063,79 42,41 0.498.586,53 57,59  16.494.037 61
1987 26372 0,00 6.381.187,90 37,07 10.832.768,10 62,93  17.214.219,72
1988 302,08 0,00 5.447.396,04 33,93 10.605.007,61 66,06  16.052.705,74
1089 253,00 0,00 6.199.926,83 33,88 12.097.048,44 66,11 18.297.228,28
1990 13557 0,00 4.816.853,58 30,15 11.161.187,71 69,85  15.978.176,85
1991 109,20 0,00 4.567.684,65 27,87 14.819.097.98 72,13  16.387.791,83
1992 84,88 0,00 4.943.664,94 2933 11.009.349,36 70,67  16.853.099,18
1993 8571 0,00 4.936.241,93 27,99 12.699.823,08 72,01 17.636.130, 71
1994 6727 0,00 4.898.950,60 30,34 11.246.459,38 69,66  16.145.487,35
1995 5345 0,00 5.031.386,00 27,53 13.243.89261 7247  18.275.338,06
1996 73247 0,00 552543831 27,39 14649.079.98 7261  20.175.250,76
1997 - - 6.076.263,62 30,19 14.053.707,89 69,81  20.129.971,51

Fonte: Dados basicos: Fundagao Jodo Pinheira {FJP). Centro de Estatistica e Informages (CE!).
Elaboragao: Fundagao Jo#o Pinheiro (FJP). Centre de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).
Notas: a) Em reais médios de 1998.
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TABELA 19: PRODUTO INTERNO BRUTO (PIB) DE BETIM — MINAS GERAIS - 1985-1997

SETOR DE ATIVIDADE
ANO Agropecudrio Inddstria Servigos 'D(I;?JOUES)L
Valor (R$1.000) % | vaior(R$1.000) | % Valor (R$1.000) | %

1985 4.934,61 0,15 2.869.351,19 85,32 488.894 44 14,54 3.363.180,25
1986 654078 0,21 2737.470,04 87,74 375.85379 12,05 3.119.864,61
1987 584844 0,15 3.194.42233 84,47 581.264,83 1537 3.781.535,61
1988 711032 0,19 3.143.078,93 84,38 57461565 1543 3.724.804,91
1989 842909 0,21 3252.89249 81,94 708.39250 17,84 3.969.714,08
1990 443241 0,15 2.368.660,73 82,56 496.083,44 1729 2.869.176,58
1991 347827 0,12 235631862 81,76 52222579 18,12 2.882.022,67
1992 320487 0,10 2467.607.87 76,97 734.926.97 22,93 3.205.739,71
1993 365882 0,10 266823684 74,16 925.95527 2574 3.597.850,92
1994 436613 014 252168244 80,06 623.564,93 19,80 3.149.613,50
1995 393629 013 242295554 80,80 57166331 19,06 2.998.555,13
1996 305003 0,09 275173616 80,15 678.307,50 19,76 3.433.003,69
1997 2.487 95 0,07 2.972.334,83 78,58 760,158,98 20,35 3.734.981,76

Fonte: Dados basicos: Fundagao Jodo Pinheire (FJP). Centro de Estatistica e Informagtes (CEl).
Elaboragao: Fundagao Jodo Pinheiro {(FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

Nota: Em reais médios de 1998.

TABELA 20: PRODUTO INTERNO BRUTO (PIB) DE CONTAGEM — MINAS GERAIS - 1985-1997

SETOR DE ATIVIDADE
ANO Agropecudrio Indastria Senvigos ‘::%I%EQL
Valor (R$1.000) | % Valor (R$1.000) | % Valor (R$1.000) | %

1985 110945 0,03 2437.94223 7067 1.010.491,35 29,29 3.449.543 02
1986 1.369,59 0,04 242115740 71,80 949.338,27 28,15 3.371.865,26
1987 1.597,19 0,04 242971459 67,58 1.163.738,51 32,37 3.595.050,30
1988 218755 0,08 2.247.179,20 66,35 1.137.501,45 33,50 3.386.958,20
1989 3.004,37 0,08 226478536 63,50 1.208.753,11 36,41 3.566.542,84
1990 170932 0,08 1.649.32119 60,91 1.056.679,50 39,02 2.707.710,02
1991 1.242,76 0,04 1.657.00645 57,96 1.201.416,56 42,00 2.860.565,76
1992 936,78 0,03 1.714.276,59 54,96 1.404.080,84 45,01 3.119.294,20
1993 1.066,69 0,03 1.858.28131 54,57 1.545.809,08 4540 3.405.157,08
1994 144993 005 1610.84151 56,86 1.220.587,07 43,09 2.832.878,51
1995 194482 007 1.570.487,33 55,46 1.250.102,65 44,47 2.831.534,80
1996 159966 005 1.776.578,36 56,73 1.353.347.72 43,22 3.131.525,73
1007 24444 001 1.870.831,37 _ 57.14 1.402.984,27 42,85 3.274.060,08

Fonte: Dados basicos: Fundagio Jodo Pinheiro (FJP}. Centro de Estatistica e Informagdes (CEl).
Elaboracéo: Fundagio Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

Nota: Em reais médios de 1998.
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TABELA 21:

FUNDACAO JOAO PINHEIRO

Gover

no d

¢ Minas

GERAIS - 1986-1997

Gerais

EVOLUCAO DO PRODUTOC, DA POPULAGCAQ E DO PRODUTO PER CAPITA EM MINAS

ANO PRODUCAQ POPULACAQ PRODUTO PER CAPITA
Crescimento Crescimento | Peso Crescimento | Peso
1986 1,456 1,62 104,88 -0,07 -4,88
1987 8,94 1,48 17,15 7,35 82,85
1988 -2,95 1,43 -47 38 -4,31 147,38
1989 9,86 1,37 14 .47 8,38 85,53
1990 -21,11 1,32 -5,563 -22,14 105,53
1991 4,03 1,50 37,69 2,49 62,31
1992 4,37 1,07 24 .91 3,26 75,09
1993 6,61 1,28 19,89 5,26 80,11
1994 -6,33 1,24 -18,89 -7,49 118,89
1995 1,12 1.21 107 64 -0,09 -7.64
1996 12,71 0,97 8,04 11,63 91,96
1997 2,35 1,39 59,36 0,95 40,64
1985-1997 17,58 16,97 96,79 0,52 3,21

Fonte: Dados basicos: Fundagdo Jo&o Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagdes (CEl).

Elaboragao: Fundagao Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

Nota: O peso se refere ao percentual que os aumentos da populagao e do produto per capita representam no aumenta
final da predugio.

TABELA 22: EVOLUGAO DO PRODUTO, DA POPULAGAQ E DO PRODUTO PER CAPITA NA REGIAO
CENTRAL — MINAS GERAIS - 1986-1997

PRODUCAC

POPULACAO

PRODUTO PER CAPITA

ANO Crescimenta Cr;z‘;'ﬁ':}'fgto Crescimenio Crasetl:largfonto Pesa R:;?i(:‘.'o Crescimento Cr;séi:;rgve:to Peso R:;?ﬁ' "
1966 5,23 103,72 2,17 100,64 42,17 17,44 2,08 103,06 57,83 82,56
1987 8,93 100,00 209 100,61 24,23 -17.385,39 85,70 899,39 75,77 1748538
1988 -3,77 89,15 201 100,57 -51,78 -67,23 -5,66 98,58 151,78 167,23
1989 10,72 100,78 1,92 100,54 18,66 69,15 8,64 100,24 81,34 30,85
1890 -17,96 103,99 1,64 100,51 9,20 13,04 -19,44 103,46 109,20 86,986
1991 2,29 98,33 2,08 100,57 80,74 -33,78 0,21 97,78 9.26 133,78
1992 5,54 101,12 1,61 100,53 2957 47 44 3,87 100,59 70,43 52,56
1993 6,32 99,73 1,91 100,62 30,88 -229.05 4,33 89,11 69,12 329,05
1894 -10,13 95 65 1,84 100,59 -17,11 «14 29 -11,76 95,38 117,11 114,29
1995 5,86 104,68 1,78 100,57 31,04 12,34 4,01 104,09 68,96 87,66
1996 11,32 98,77 142 100,45 13,11 -36,00 9.77 98,33 86,89 136,00
1997 1,42 99,08 1,87 100,57 137,95 62,15 -0,63 98,53 -37,95 162,15
1085-1997 23,54 105,07 25,14 106,98 106,09 136,56 -1,28 98,21 -6,09 -36.56

Fonte: Dados basicos: Fundago Jo&c Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e InformagSes (CEL).

Elaboracéo: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudes Econdmicos e Sociais (CEES),

Nota: Os valores refativos acima se referem & comparagao entre o5 valores observados para a cidade ou regi&io e os
valores observados para Minas Gerais. Q peso acima se refere ao percentual que o aumento da populagic e o
aumento do produto per capita representam no aumento final da produgéo.
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TABELA 23: EVOLUGAO DO PRODUTO, DA POPULAGAO E DO PRODUTO PER CAPITA NA REGIAD
METROPOLITANA DE BELO HORIZONTE — MINAS GERAIS - 1986-1997

PRODUCAQ POPULACAD PRODUTO PER CAPITA
ANQ . i - i P . rescimen Peso
Grescimento Cr;seclz;r:'il‘?gto Crescimento Cr;setlz;r{i\:gto Peso Reiz sn?,: o |Crescimento c Ese?ati\?o ©l  peso Relitivo
1986 571 104,19 2,58 101,04 4585 25,15 3.05 103,12 54,15 74,85
1987 7.24 98,45 2,48 100,98 34,99 -62,44 4,65 97,49 65,01 162 44
1988 -5,33 97,54 2,37 100,93 -42.71 -37,10 -7.52 96,65 142,71 137,10
1989 11,39 101,38 225 100,87 20,65 62,87 8,93 100,51 79,35 37,13
1990 -17,25 104,90 2,15 100,82 -11,23 17,08 -18,99 104,04 111,23 82,92
1991 3,01 99,03 2,42 100,91 B0O,60 -92.61 0.58 08,13 19,40 182,61
1992 5,44 101,03 1,94 100,86 36,20 43,23 3,44 100,17 63,80 16,77
1993 6,65 100,03 2,30 101,00 3532 3.18520 4,25 99,04 64,68 -3.085,20
1904 10,18 95,89 2.2 10095 2034 2261 1212 9409 12034 12261
1995 7.88 106,68 213 100,91 2777 13,97 563 105,72 72,23 86,03
1998 11,15 98,62 1,68 100,71 15,80 -§1,00 9.31 97,92 84,20 151,00
1997 1,36 99,03 227 100,87 166,61 -88,63 -0.89 9817 -66,61 188,63
1985-1997 2509 106,39 30,31 111,41 118,26 174,37 -4.01 95,50 -18,26 -74,37

Fonte: Dados basicos: Fundagéo Joao Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informacdes (CEI).

Elaboracéo: Fundagio Jodo Pinheirg (FJP}). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

Nota: Os valores relativos se referem & comparagéo entre os valores observados para a regifio e os observados para ¢
estado de Minas Gerais. O peso se refere ao percentual que os aumentos da populagao e do produto per capita
representam no aumento final da produgao.

TABELA 24: EVOLUGAO DO PRODUTO, DA POPULACAO E DO PRODUTO PER CAPITA EM BELO
HORIZONTE - MINAS GERAIS - 1986-1997

PRODUGAQ POPULACAO PRODUTO PER CAPITA
ANO e rescimento|Crescimentol g imenof Orescimentof - pogy | PES0 oyeyimgnyolCrescimentof  pogy | Peso
1986 11,41 109,82 1,18 ©0,86 10,84 -3,62 10,12 110,19 89,16 103,62
1987 4,42 95,86 1,156 99,67 26,39 7.70 3,24 96,17 73,61 82,30
1988 6,75 96,08 1.1 99,69 15,82 777 -7.77 66,38 115,82 92,23
1989 13,80 103,68 1,07 99,70 8,18 -8,19 12,70 103,99 91,82 108,19
1990 -12,71 110,65 1,03 90,72 -7,57 -2,78 -13,60 110,96 107,57 102,78
1991 2,27 98,31 1,18 99,68 52,20 18,57 1.08 98,62 47,80 81,43
1992 3,17 98,85 0,64 99,57 20,45 36,86 251 09,27 79,55 63,04
1993 4,67 98,18 0,77 99,49 16,78 27,61 3.87 98,68 83,22 72,39
1994 -8,46 97,73 0,75 99,61 -B,45 21,32 -8.14 98,21 108,45 78,68
1995 13,19 111,93 0,73 90,53 5,90 4,19 12,37 112,46 94,10 104,19
1896 10,40 897,95 0,59 99,63 5,03 18,11 9.7% 98,32 94,07 81,89
1897 -0.22 97.48 0.85 99,47 376,17 20,86 -1.07 98,00 47617 79,04
1985-1997 35,87 115,64 11.63 95,43 35,80 -32,18 21,80 121,17 64,20 132,18

Fonte: Dados basicos: Fundagao Joao Pinheiro (FJF). Centro de Estatistica e Informagdes (CEl).

Elaboragéo: Fundagio Jodo Pinheirc (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

Nota: Os valores relativos se referem a comparagao entre os valores observados para a regido e os observados para
Minas Gerais. O peso se refere ao percentual que os aumentos da populagdc e do produto per capita
representam no aumento final da produgéo.
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TABELA 25: EVOLUGAO DO PRODUTO, DA POPULACAO E DO PRODUTO PER CAPITA EM

CONTAGEM - MINAS GERAIS - 1986-1997

PRODUGAQ POPULAGAQ PRODUTO PER CAPITA
ANO . Crescimento " Crescimen Peso " {Crescimento P
Crescimento Relativo Crescimento ReTati\?o | Peso Relativo Crescimento Relativo Peso Reli:i?.vo
1986 -2,24 96,37 4,40 102,84 +190,60 -75,62 -6,36 893,71 280,60 175,62
1987 6,67 97,92 4,16 102,64 63,06 -12427 242 85,40 36,94 22427
1988 -5,79 97,07 3,91 102,45 -64,31 -81,32 -9,33 94,75 164,31 181,32
1989 5,23 95,78 367 102,26 7062 51,97 1,51 93,66 2938 151,07
1980 -24.11 96,20 345 102,10 -12,30 -53,73 -26.64 94,22 112,30 153,73
1991 5,34 104,27 3,84 102,31 72,39 181,29 1,45 98,98 27,61 -B1,29
1992 9,38 104,81 1,72 100,65 19,04 13,70 7.54 104,14 80,96 86,30
1993 9,19 102,42 2,05 100,78 23,08 31,65 7.00 101,65 76,92 68,35
1994 -16,81 88,81 1,97 100,72 -10,62 -6,08 -18,42 88,18 110,62 106,06
1995 -0,05 98,84 1,91 100,69 -4.01217 -58,97 -1,82 98,17 4.11217 158,87
1998 10,59 98,13 1,51 100,54 14,91 -28,53 8,95 97,60 85,09 128,53
1997 4,55 102,15 217 100,76 48,14 35,85 2,33 101,37 51,86 64,15
1985-1997 -5,08 80,73 40,79 120,36 556,34 -86,59 -32,58 57,07 756,34 186,59

Fonte: Dados basicos: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagées (CEI).

Elaboragao: Fundagao Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

Nota: Os valores relativos se referem 4 comparagdo entre os valores observados para a regido e os observados para
Minas Gerais. O peso se refere ao percentual que os aumentos da populagic e do produto per capita
representam no aumento finzal da produgao.

TABELA 26: EVOLUGCAQ DO PRODUTO, DA POPULACAD E DO PRODUTO PER CAPITA EM BETIM —
MINAS GERAIS - 1986-1997

PRODUQ.Z\O POPULA(“.F\O PRODUTQ PER CAPITA
e e Crescimentol pogy | PESO foeqimentofTESGMENO]  pgg, | _PesO
1986 -7.22 91,45 6,53 104,93 -84 .44 -53.91 -12,91 B7.,15 164,44 153,91
1987 21,27 111,32 5,04 104,50 30,43 41,03 14,36 106,53 69,57 58,97
14988 -1,50 101,49 558 104,10 -358,85 271,94 -8.71 97,49 458 95 -171,94
1989 6,50 96,94 515 103,73 74,73 -117.,83 1,29 83,46 20,27 217,83
1990 -27,75 91,58 478 103,42 -14,36 -38.20 -31,05 BB .56 114,36 138,20
1991 0,16 96,28 5,25 103,70 3.21524 -95.85 -4.84 8285 -3.11524 195,85
4992 11,59 106,92 8,33 107,18 72,95 103,65 3.01 99,76 27,05 -3,65
1993 12,26 105,30 9.30 107,92 76,89 147 62 2.71 97,57 23,11 -47.62
1994 12,46 93,45 8,36 107,03  -6032 -100,38 -19,22 87,32 160,32 200,38
1995 -4.80 94,15 7.60 106,32 -149.08 -101,52 -11.,52 B8,55 249,08 201,52
1996 14,49 101,58 5,71 104,70 41,03 20230 8.31 97,03 58,97  -182,30
1997 8,79 106,29 7.85 106,37 89,65 101,20 0.88 499,93 10,35 -1,20

1985-1997 0,11 0,94 117,69 186,11 741,24 -1.080,01 -48 98 50,76 641,24 1.190,01

Fonte: Dados bésicos: Fundagéo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagdes (CEI).

Elaboragae: Fundacdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

Neta: Os valores relativos se referem & comparagéo entre os valores observados para a regido e 0s observados para
Minas Gerais. O peso se refere ao percentual que os aumentos da populagfic e do produto per capita
representam no aumento final da produgéo.
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TABELA 27: INDICES DE DISTRIBUICAQ DO PRODUTO DE BELO HORIZONTE, CONTAGEM, BETIM,
REGIAO METROPOLITANA DE BELO HORIZONTE (RMBH) E REGIACQ CENTRAL EM
RELAGAO A MINAS GERAIS, REGIAO CENTRAL E RMBH -1985-1997

ESPECIFICAGAO| ANO |BELO HORIZONTE[CONTAGEM| BETIM | RMBH |REGIAO CENTRAL

Minas Gerais

Regido Central

RMBH

1985
1986
1987
1988
1989
1900
1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997
1985
1986
1987
1988
1989
1980
1961
1992
1993
1984
1995
1996
1997
1985
1986
1687
1988
1989
1990
1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997

0,2286
0,1994
0,2138
0,2437
0,2290
0,2221
0.2176
0,1944
0,2028
02299
02143
0,2150
0,1999
01819
0,1611
01773
0,2013
0,1863
0,1842
01779
0,1627
0,1663
01714
0,1624
0,1655
0,1531
0,1489
0,1284
0,1403
0,1553
0,1419
0,1345
0,1339
0,1240
0,1289
0,1308
01224
0,1240
0,1166

0,2697
0,2683
0,2539
0,2358
0,2208
0,1975
0,1895
0,1485
0,1560
0,1748
0,1647
0,1655
0,1547
0,1645
0,1631
0,1556
0,1510
0,1409
0,1466
0,1431
0.1102
0,173
0,1179
0,1356
0,1439
0,1287
0,1743
0,1695
0,1690
0,1728
0,1585
0,1764
0,1693
0,1343
0,1391
0,1376
0,1596
0,1716
0,1546

0.4161
0,4277
0,4228
0,4161
0,4052
0,4140
0.4275
0,3687
0,3519
0.4069
0,4181
0,3997
0,3791
0,3109
0.3225
0,3244
03314
03253
0,3630
0,3811
0,3304
0,3132
0,3499
0,3890
0,3781
0,3531
0,3207
0,3289
0,3379
0,3532
0,3430
0,3928
0,4073
0,3545
0,3350
0,3696
0,4130
0,4058
0,3790

0,1751
0,1698
0,1585
0,1514
0,1493
0,1088
0,1039
0,0846
0,0007
0,1363
0.0970
0,0950
0,0834
0,0330
0,0327
0,0370
0,0460
0,0444
0,0497
0,0439
0,0387
0.0374
0,0406
0,0400
0.0415
0,0365

0,1519
0,1435
0,1349
0,1271
0,1226
0,0889
0,0862
0.0700
0,0782
0,154
0,0810
0,0751
0,0727

Fonte: Dados basicos: Fundagéo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagbes (CEl).

Elaboragao: Fundagao Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).
Nota: Sinal convencional utilizado: .. ndo se aplica dado numérico.
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TABELA 28: INDICES DE ESPECIALIZACAO PRODUTIVA DA REGIAQ CENTRAL E DA REGIAOQ
METROPOLITANA DE BELC HORIZONTE (RMBH)} EM RELACAO A MINAS GERAIS E
REGIAQ CENTRAL, 1985-1997

ESPECIFICAGAQ

ANO

REGIAO CENTRAL (%)

Primario | Secundario | Tercidrio

Minas Gerais

Regido Central

1985
1986
1987
1988
1989
1990
1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997
1985
1986
1987
1988
1989
1990
1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997

14,76 124,07 112,16
17,43 123,40 110,17
17,01 123,31 108,80
18,18 119,81 10,17
20,21 119,29 109,88
20,57 112,40 107,96
18,88 111,91 107,89
19,26 109,56 106,19
19,10 109,92 107,05
17,28 114,46 112,53
18,74 107.47 110,17
17,56 105,37 110,65
14,45 106,23 109,39

RMEBH (%)

Primario | Secundario | Terciario
1,77 121,83 120,72
2,31 121,97 118,86
2.51 120,13 117,70
2,58 114,71 121,21
2,81 115,03 120,15
2,87 105,14 118,39
2,23 105,19 116,61
2,43 103,54 113,75
2,40 104,32 114,27
2,30 109,47 121,21
2,70 101,32 118,00
2,38 98,47 118,74
1,91 100,03 116,71

11,98 98,19 107,64
13,24 98,84 107,89
14,76 97,42 108,18
14,18 95,75 110,02
13,20 96,43 109,35
13,96 93,54 109,66
11,80 94,00 108,08
12,64 94,51 107,12
12,55 94,90 108,75
13,33 95,64 107,72
14,41 94,28 107,11
13,58 93,45 107,41
13,20 94,16 106,70

Fonte: Dados basicos: Fundagao Joao Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagdes (CE!).

Elaboragac: Fundagio Jofo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmices e Sociais (CEES).
Nota: Sinal convencional utilizado: .. ndo se aplica dade numérice.
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TABELA 29: INDICES DE ESPECIALIZAGAO PRODUTIVA DE BELO HORIZONTE, CONTAGEM E
BETIM RELATIVOS A MINAS GERAIS, REGIAO CENTRAL E REGIAO METROPOLITANA

DE BELO HORIZONTE (RMBH) - 1985-1997

BELO HORIZONTE (%)

BETIM (%)

CONTAGEM (%)

ESPECIFICAGAD | ANO

Primario I Secundario | Terciario | Primario | Secundéario ];I'erciérin Primério | Secundario I Terciario

Minas Gerais 1985 0,01 88,47 159,43 0,82 195,22 3779 0,18 161,72 76,14
1986 0,1 94 30 15297 1,21 19510 32,00 0,23 159,66 74,79

1987 0,01 87,85 151,46 0,95 200,20 37,00 0,27 160,17 77,91

1988 0,01 7934 15846 1,23 197,29 37,00 0,42 155,12 80,56

1889 0, 81,80 152,99 1,38 197,83 4129 0,55 153,30 84,27

1890 0,01 7324 14661 1,38 200,58 36,29 0,56 14799 81,91

1991 0,1 7145 14321 1,14 209,60 3598 0,41 148,58 83,39

1992 0,01 73,15 137,96 1,15 191,84 44,76 0,35 137,04 87,88

1993 0,00 71,81 139,19 1,08 190,28 49,75 0,34 140,02° 87,75

1994 0,00 77,06 14825 0,99 203,32 4242 0,37 14440 9232

1995 0,00 7061 141,99 1,32 207,24 3735 0,69 142,25 8713

1996 0,04 68,15 14319 0,98 199,45 38,96 0,56 14117 8523

1997 0,00 7243 140,12 0,78 190,97 40,85 0,09 13712 86,00

Regido Central 1985 0,09 71,31 14216 5,57 157,34 33,69 1,22 130,34 67,90
1986 0,08 7642 138,85 6,92 158,11 29,05 1,34 129,39 67,88

1987 0,06 71,24 139,22 5,59 162,35 34,00 1,61 129,88 71,61

1988 0,07 66,22 143,83 8,78 164,67 33,58 2,29 12048 7312

1989 0,04 6857 13924 6,84 165,83 37,58 2,7 128,51 76,69

1980 0,04 6517 135,81 6,71 178,46 33,81 2,74 131,67 75,87

1991 0,03 6385 132,73 6,01 187,30 33,35 2,16 132,77 77,29

1992 0,03 66,77 129,91 5,98 175,20 4215 1,80 125,09 82,75

1993 0,02 6533 130,02 5,73 173,10 46,47 1,77 127,38 81,97

1994 0,02 67,32 13264 5,75 177,63 37,70 2,12 126,16 82,04

1985 0,02 6570 128,88 7,02 192,84 33,91 3,67 132,36 79,08

1956 0,23 6468 12953 5,55 189,28 3525 3,19 133,97 7710

1997 0,60 68,19 128,09 5,42 179,77 37,34 0,61 129,08 7862

1985 0,72 7262 13206 4649 160,24 31,30 10,19 132,74 63,07

1986 0,59 77,32 128,70 52,28 159,96 26,92 10,13 130,90 62,92

1987 0,38 73,13 12868 3789 166,65 31,43 10,88 133,33 66,19

1988 0,47 69,16 130,73 4767 171,98 30,63 16,13 135,23 66,46

Regido 1989 0,32 7111 12734 4922 171,98 34,37 19,62 133,27 70,14
Metropolitana 1880 0,26 69,67 123,84 4804 190,78 30,65 19,63 140,76 69,19
de Belo Horizonte 1991 0,28 6793 122,81 50,96 199,26 30,85 18,34 141,25 71,51
1992 0,24 7065 121,28 4735 185,38 38,36 1422 132,35 77,25

1993 0,17 68.84 12181 45865 182,40 43,53 1406 134,22 76,79

1994 0,13 70,39 12313 4313 185,73 35,00 1592 131,91 76,16

1995 0,12 6969 120,33 4873 204,55 31,65 2550 140,40 73.83

1996 1,67 69,21 12059 4091 202,54 3282 23,562 14336 71,78

1997 - 7241 120,05 41,08 190,91 35,00 4,60 137,08 73,69

Fonte: Dados basicos: Fundagaoe Jodo Pinheira (FJP). Centro de Estatistica e Informacdes (CEl}.
Elaboragdo: Fundagéo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).
Nota: Sinal convencional utilizado: - dado numeérico igual a zero nio resultante de arredondamento.

Muod. 7003

59



FUNDACAO JOAO PINHEIRO

Governo de Minas Gerais

TABELA 30: MATRIZ DOS iNDICES DE DISTRIBUIGAQ PRODUTIVA INTERTEMPORAL DE MINAS
GERAIS - 1985-1997

ANO | 1985 [ 1986 | 1987 | 1088 | 1989 | 1000 | 1991 | 1002 | 1993 [ 1994 | 1995 | 1006 | 1997

1985 - 001 003 003 005 008 012 0143 013 008 013 02 011
1986 0,01 - D04 o004 006 010 013 014 014 009 013 013 012
1987 003 004 - 0,01 002 o006 009 010 O30 008 009 009 008
1988 03 004 D001 - 002 006 009 010 010 005 009 009 008
1988 005 006 002 002 - 004 o007 008 009 003 o008 007 007
1990 009 0,10 006 006 0,04 - 003 004 004 003 003 003 003
1991 012 013 009 009 007 003 - 002 001 0,04 0,01 g0z 003
1992 ¢13 0174 010 010 008 004 002 - 0.0 005 0,01 0,01 0,02
1993 613 014 010 0410 0,09 004 OO 001 - 008 001 Q.01 003
1994 008 009 006 005 003 003 004 005 005 - 004 005 005
1995 613 013 009 008 008 003 001 001 001 0,04 - 0M 0.03
1996 612 013 008 008 007 003 002 001 001 0,05 0,01 - 0,01

1997 0,11 0,12 0,08 0,08 0,07 0,03 0,03 0,02 0,03 0,05 0,03 0,01 -
Fonte: Dados basicos: Fundagao Jodo Pinheiro (FJP}. Centro de Estatistica e Informagdes (CEl).
Elaboragao: Fundagao Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).
Nota: Sinal convencional utilizado: - dado numérico igual a zero n&o resultante de arredondamento.

TABELA 31: MATRIZ DOS INDICES DE DISTRIBUIGAQ PRODUTIVA INTERTEMPORAL DA REGIAC
CENTRAL - MINAS GERAIS - 1985-1997

ANO | 1985 | 1986 | 1987 | 1088 | 1980 [ 1990 | 1991 [ 1002 | 1993 [ 1994 | 1995 | 1996 | 1997

1985 - 002 002 003 005 008 011 0.1 012 009 013 013 011
1986 0,02 - 004 004 006 010 013 0413 014  OM1 015 015 013
1987 002 004 - 0,01 003 006 009 009 010 007 OM 011 0,08
1988 003 004 0O - 002 006 008 o008 008 007 010 010 008
1989 005 006 003 002 - 004 o007 007 008 005 009 009 007
1990 008 010 006 006 004 - 003 003 004 OO 005 005 003
1991 0,1 013 009 008 007 003 - 000 001 00z 002 002 00
1992 0,11 013 009 008 007 003 000 - 001 00z 002 002 000
1993 ¢t2 014 010 0,08 008 004 0,04 0,01 - 003 001 0,01 c,01
1994 008 0OM 007 007 005 oM 002 002 003 - 004 0D4 002
1995 013 015 O0M D10 009 005 02 002 001 0,04 - 000 002
1996 013 015 0N 011G 009 005 G02 002 001 004 0,00 - 002

1997 0,11 013 009 008 007 003 o001 D00 0,01 002 002 002 -
Fonte: Dados basicos: Fundagio Jo&o Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informages (CEI).
Elaborago: Fundagéo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).
Nota: Sinal convencional utilizado: - dado numérico igual a zero ndo resultante de arredondamento.
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TABELA 32: MATRIZ DOS [NDICES DE DISTRIBUIGAC PRODUTIVA INTERTEMPORAL DA REGIAQ
METROPOLITANA DE BELO HORIZONTE - MINAS GERAIS - 1985-1997

ANO | 1985 | 1986 | 1987 | 1988 | 1989 | 1900 [ 1901 | 1992 [ 1093 [ 1994 | 1905 | 1906 | 1967

1985
1986
1987
1988
1989
1990
1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997

0,02
0,03
0,04
0,06
0,10
012
0,12
0,13
0,10
0,14
0.14
012

0,02
0,04
0,06
0,07
012
0,14
0,14
014
012
0,15
0,15
0,13

0,03
0,04
0,02
0,03
0,08
0,10
0,09
0,10
0,08
0,11
0,11
0.09

0,04
0,06
0,02
0
0,06
0,08
D.08
0,09
0,06
0,10
0,10
0,08

0,06
0,07
0,03
0,01
0,04
0,07
0,06
0,07
0,05
0,08
0,08
0.06

0,10
0,12
0,08
0,06
0,04
0,02
0,02
0,03
0,00
0,04
0,04
0,02

0,12
0,14
0,10
0,08
0,07
0,02
0,00
0,00
0,02
0,02
0.01
0,01

012
0,14
0,09
0,08
0,06
0,02
0,00
0,0
0,02
0,02
0,02
0,00

013
014
0,10
0,09
0,07
0,03
0,00
0.01
0,03
0,01
0,01
0,01

0,10
0,12
0,08
0,06
0,05
0,00
0,02
0,02
0,03
0.04
0,04
002

0,14
0,15
0,1
0,10
0,08
0,04
0,02
0.02
0,01
0,04
0,00
0,02

0.14
0,15
0,1
0,10
0,08
0,04
0,0
0,02
oM
0,04
0,00

0,02

0,12
0,13
0,08
0.08
0,06
0,02
0,01
0,00
0,01
0,02
0,02
0,02

Fente: Dados basicos: Fundagio Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informacdes (CEI).
Elaboragio: Fundagéo Jo&o Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

Nota: Sinal convencional utilizade: - dado numérico igual a zero néo resultante de armedondamento.

TABELA 33: MATRIZ DOS [NDICES DE DISTRIBUICAQO PRODUTIVA INTERTEMPORAL DE BELO
HORIZONTE - MINAS GERAIS - 1985-1997

ANO | 1985 | 1986 | 1987 | 1988 | 1989 [ 1990 | 1991 | 1902 | 1993 | 1994 | 1905 | 1996 | 1997

1985
1986
1987
1988
1989
1990
1991
1092
1993
1904
1995
1996
1997

0,04
0,02
0,05
0,05
0,00
0,1
0,09
0,11
0,08
0,1
0,11
0,08

0,04
0,05
0,08
0,09
0,12
0,15
0,13
0,14
0,12
0,15
0.15
0,12

0,02
0,05
0.03
0,03
0,07
0,09
0,08
0,09
0,07
0,10
0.10
0,07

0,05
0,08
0,03
0,00
0,04
0,06
0,05
0,06
0,04
0,06
0,07
0.04

0,05
0,09
0,03
0,00
0,04
0,06
0,05
0,06
0,04
0,06
0,06
0.04

0,09
0,12
0,07
0,04
0,04
0,02
0.01
0,02
0,00
0,03
0,03
0.00

0,11
0,15
0,09
0,06
0,08
0,02
0,01
0,00
0,02
0,00
0,00
0,02

0,09
0,13
0,08
0,05
0,05
0,01
0,01
0,01
0,01
0,02
0,02
0.01

0,11
0,14
0,09
0,06
0,06
0,02
0,00
0,01
Q.02
0,00
0.01
0,02

0,08
0,12
0,07
0,04
0,04
0,00
0,02
0,01
0,02
0,03
0,03
0.00

0,1
0,15
0,10
0,06
0,06
0,03
0,00
0,02
0,00
0,03
0,00
0.03

0,1
0,15
0,10
0,07
0,06
0,03
0,00
0,02
0,01
0,03
0,00

0.03

0,08
0,12
0,07
0,04
0,04
0,00
0,02
0,01
0,02
0,00
0,03
0,03

Fonte: Dados basicos: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagées (CEI).
Elaboragdo: Fundagac Jodo Pinheiro {(FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais {CEES).

Nota: Sinal convencional utilizado: - dado numérico igual a zero no resultante de amedondamento.
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TABELA 34: MATRIZ DOS INDICES DE DISTRIBUIGAO PRODUTIVA INTERTEMPORAL DE BETIM -
MINAS GERAIS - 1985-1997

ANO | 1985 | 1986 | 1987 | 1988 | 1989 | 1990 [ 1991 | 1902 | 1903 [ 1994 | 1995 | 1996 | 107

1985 - 002 001 001 003 003 004 008 0111 005 005 005 0,06
1986 0,02 - 003 003 006 005 006 011 014 008 007 008 0,08
1987 0,01 0,03 - 000 003 002 003 008 010 004 004 0,04 005
1988 0,01 003 000 - 002 002 003 007 010 004 004 004 005
1989 003 006 003 002 - 001 000 o005 008 002z 001 002 003
1990 003 005 002 002 00 -0 001 006 008 003 002 002 003
1991 004 006 003 003 000 001 - 005 o008 002 001 0,02 0,02
1992 pos o111 008 007 005 008 005 - 003 003 004 003 003
1993 0,11 614 010 010 008 008 008 003 - 006 007 0068 005
1964 005 008 004 004 002 003 002 003 006 -0 000 001
1995 005 007 004 004 001 002 001 004 007 001 - 00t o001
1996 005 008 004 004 002 002 002 003 0066 000 001 - 001

1997 006 Q08 005 005 003 003 002 003 005 00 0,01 0,01 -
Fonte: Dados basicos: Fundagéo Jo&o Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagdes (CEI).
Elaboragéo: Fundagio Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).
Neta: Sinal convencionat utilizado: - dade numérico igual a zere nio resultante de arredondamentoe.

TABELA 35: MATRIZ DOS INDICES DE DISTRIBUICAO PRODUTIVA INTERTEMPORAL DE
CONTAGEM - MINAS GERAIS - 1985-1997

ANO | 1985 | 1985 | 1987 | 1988 | 1989 [ 1980 | 1991 | 1902 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997

1985 - 00 003 004 007 010 013 016 016 014 015 014 014
1986 0,01 - 004 005 008 o011 014 017 017 015 €16 015 0,15
1987 003 0,04 - o 004 o007 o010 013 013 OM 012 011 010
1988 004 005 0,01 - 003 005 008 OM 012 009 011 010 0,08
1989 007 008 004 003 - 003 008 00 009 007 008 007 006
1990 0,10 g1 07 005 003 - 003 008 006 004 005 004 004
1991 013 o014 010 008 006 003 - 003 003 00 o022 001 00t
1992 018 017 013 0N 008 006 003 - 000 002 o001 002 002
1993 D16 017 0413 012 009 Q06 003 000 - 002 o1 002 003
1994 014 015 0,11 008 007 004 001 0,02 0,02 - 001 000 000
1995 015 016 012 011 008 Q05 002 001 001 0,01 - 001 002
1996 014 015 0,11 010 007 004 0D 002 002 000 0D - 000

1997 0,14 0,15 0,10 0,09 0.06 0,04 0,01 0,02 0,03 0,00 0,02 0,00 -
Fonte: Dados bésicos: Fundagao Joao Pinheiro {FJP). Centro de Estatistica e Informagdes {CEI).
Elaborag&o: Fundagao Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).
Nota: Sinal convencional utilizado: - dado numérico igual a zero nao resultante de arredondamento.
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TABELA 36: ANALISE DIFERENCIAL-ESTRUTURAL DO CRESCIMENTO ECONOMICO DA REGIAO
CENTRAL EM RELACAC A MINAS GERAIS - 1985-1997

CERIODO SETOR TOTAL DIFERENCIAL ESTRUTURAL
(R$1.000) | vaior (Rg1.000) | % Valor (R$1.000) | %
1985/1997 Total 1.915.321,97  -1.425080.93  -74.40 3.340.411,90 174,40
Agropecuaria -507.054,96 1327572 069 -520.330,69  -27.17
Industria 291441629  -1.962.715,57 -102,47 95170072  -49,69
Servigos 5.336.793,22 52434992 27,38 4812.44330 25126
1985/1991 Total 1.865.728,85 14622738 7,84 201195623 107,84
Agropecudria -157.445,40 17407626 9,33 33152166 17,77
Industria -2.482.566,62 665.8682,75 -3569  -1.816683,86  -97,37
Servigos 4.505.740,87 34557911 18,52 4.160.161,76 222,98
1991/1997 Total 34546219 -1.146.096,09 331,76 800.633,81 -231,76
Agropecuéria -318.271.57 -155 468,523 45,00 -160.803,04 46,65
Industria 93.816,81 -1.100.708,99 318,62 1.194.525,80 -345,78
Servigos -123.007,43 110.081,43  -31,86 -233.088,86 67,47

Fonte: Dados basicos: Fundagio Joao Pinheiro {FJP). Centro de Estatistica e Informages (CEI).
Elaboragio: Fundaglo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Economicos e Sociais {CEES).
Nota: Dados basicos utilizados sio os valores do Produto Interno Bruto (PIB).

Mod. 7003

63



FUNDACAO JOAO PINHEIRO

Go

verno

de

Minas

Gerais

TABELA 37: ANALISE DIFERENCIAL-ESTRUTURAL DO CRESCIMENTO ECONOMICO DA REGIAO
METROPOLITANA DE BELO HORIZONTE (RMBH)} EM RELACAO A MINAS GERAIS E
REGIAO CENTRAL - 1985-1997

& TOTAL DIFERENCIAL ESTRUTURAL
ESPECIFICAGAO| PERIODO SETOR (R$1.000) [valor (R$1.000)] %  |valor (R$1.000)] %
Minas Gerais 1985/1997 Total 1.839.371,59 -1.346676,77  -73,21 3.186.04836 173,21

Agropecuaria -41.189,82 6.327,21 0,34 -47 517,03 -2,58

industria -2.659.550,66 -1.847.872,83 -100,46 -711677,83  -38,69

Servigos 4.440.112,07 494 868,85 26,90 3.94524322 214,49

1985/1991 Total 1.276.188,78 -745.530,28 -568,42 2.021.719,06 158,42
Agropecuaria -15.691,48 14.583,35 1,14 -30.274.83 -2,37

Industria -2.376.722,33  1.018.213 1 -76,79  -1.358.508,62 -106,45

Servicos 3.668.602,60 258.100,08 20,22 3.410.502,52 267,24

1981/1997 Total 292.958,57 -352.10473  -120,19 645.063,30 220,19
Agropecuaria -22.175,78 -7.809,45 -2.67 -14.366,33 -4.90

industria 320.426,35 -529.762,53 -180,83 850.188,88 290,21

Servigos -5.292,00 185.467,25 63,31 -190.759,25 65,11

Regido Central  1985/1997 Total 380.695,84 -310.040,91 -81,44 690.736,75 181,44
Agropecuaria -45.793,62 5,114 86 1,34 -50.90848 13,37

Industria -3.336.179,38 -380.162,31 9986 -2956.017,07 -77648

Servigos 3.762.668,83 65.006,55 17,08 3.697.862,29 971,29

1985/1991 Total -144.717,72 -546.788,64 377.83 402.070,92 -277.83
Agropecuéria -20.176,07 -1.313,44 0,91 -18.862,64 13,03

Industria -3.133.241,93 -520.269,37 359,51 -2.612.972,56 1.80557

Servigos 3.008.700,29 -25.205,84 17,42  3.033.906,12 -2.096.43

1991/1997 Total 554.544,01 355.110,61 64,04 199.433,40 35,96
Agropecudria -21.556,27 6.080,28 1,10 -27.636,56 4,98

Industria 427 757,65 253.653,40 4574 174.104,25 31,40

Servicos 148.342,63 95.376,92 17,20 52.965,70 9,55

Fonte: Dados basicos: Fundagao Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagbes (CEI).
Elaboragao: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).
Nota: Dados basicos utilizados s&o os valores do Praduto Interno Bruto (PIB).
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TABELA 38: ANALISE DIFERENCIAL-ESTRUTURAL DO CRESCIMENTO ECONOMICO DE BELO
HORIZONTE EM RELACAO A MINAS GERAIS, REGIAO CENTRAL E REGIAO
METROPOLITANA DE BELO HORIZONTE (RMBH) - 1985-1997

N TOTAL DIFERENCIAL ESTRUTURAL
ESPECIFICAGAQ| PERIODO SETOR {R$1.000) |valor (R31.000)] %  |valor (R$1.000] %
Minas Gerais 1985/1997 Total 2.722.269,04 -116.139,17 -4.27  2.838.408,21 0,00

Agropecudria -384 .34 -188,06 -0,01 -206,28 -0,01

Industria -654.529,41 -341.93355 12,56 -312.595,87  -11,48

Servigos 3.377.192,80 225.982 44 830 315121036 11576

1985/1991 Total 2.021.956,59 -105.296,88 -5,21 2.127.263,47 105,21
Agropecuaria -216,23 -84,80 0.00 -131,43 -0,01

Industria -986.952,09 -390.243,63  -19,30 -596.70846  -29,51

Servicos 3.009.124,92 285.031,56 1410 272409336 134,73

1991/1997 Total 272.176,99 47.439,80 17,43 22473719 82,57
Agropecuaria -132,33 -105,86 -0,04 -26,47 -0,01

Industria 541.403,03 163.248,35 59,98 378.153,67 13894

Servigos -269.093,71 -115.703,70 4251 ~153.390,01 -56,36

1885/1997 Total -219.028,21 -228.971,30 104,54 9.943,10 -4,54
Agropecudria -3.313,55 -278,82 0,13 -3.034,73 1,38

Industria -401.092,23 -244.421,33 11159 -166.670,89 71,53

Servigos 185.377,57 15.728,85 718 169.648,72  -77,46

Regido Central  1985/1981 Total -381.053,30 -226.708,03 59,50 ~154.345,27 40,50
Agropecudria -1.309 47 624,07 -0,16 -1.933,54 0,51

Industria -427.627,01 -128.560,84 33,74 -299.066,17 78,48

Servigos 47.883,17 -98.771,26 25,92 146.654,43 -38,49

1991/1997 Total 443.455,79 323.477,40 72,94 119.978,40 27,06
Agropecudria -131,19 -80,27 -0,02 -50,92 -0,01

Industria 589.142,69 511.703.23 115,39 77.439,45 17,46

Servigos -145.555,71 -188.145,57  -42.43 42 589,86 9,60

1985/1997 Total 1.609.771,22 300.219,24 18,65  1.309.551,98 81,35
Agropecuaria 419,54 -215,53 -0,01 -204.,01 -0,01

Industria -1.084.683,40 469.722,22 29,18 -1.554.405,62 -96,56

Servigos 2.694.874,16 -169.287 45 -10,52  2.864.161,61 177,92

RMBH 1985/1991 Total 1.250.085,78 135.723,86 10,86 1.114.361,92 88,14
Agropecuaria -233,71 -148,11 -0,01 -85,60 -0,01

Industria -1.285.400,59 56.994 41 456 -1.342.39500 -10738

Servigos 2.535.720,09 78.877,56 6,31 2.456.842,52 186,53

1981/1997 Total 80.355,93 133.951,41 166,70 -53.595,48 -66,70
Agropecuaria -133,61 -91,47 0,1 -4213 -0,05

Industria 487.937.73 308.881,28 496,39 89.056,45 11083

Servicos -407.448 20 -264.838,40 -329,58 -142.609,80 -17747

Fonte: Dados bésicos: Fundagao Jo#o Pinheire (FJP). Centro de Estatistica e InformagSes (CEI).
Elaboragio: Fundagio Jodo Pinheiro (FJIP). Centro de Estudes Econdmicos e Sociais (CEES).
Nota: Dados basicos utilizados s&o os valores do Produto Interna Bruto (PIB}.
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TABELA 39: ANALISE DIFERENCIAL-ESTRUTURAL DO CRESCIMENTO ECONOMICO DE BETIM EM
RELAGAC A MINAS GERAIS, REGIAO CENTRAL E REGIAQ METROPOLITANA DE BELO
HORIZONTE (RMBH) - 1985-1997

TOTAL DIFERENCIAL ESTRUTURAL

ESPECIFICAGAC| PERIODO | SETOR | (=61.000) [varor re1.000)] % [Valor (R1000) %
Minas Gerais 1985/1997 Total -219.028,21 -228.971,30 104,54 9.943,10 -4 54
Agropecuaria -3.313,55 -278,82 e,13 -3.034,73 1,38
Industria -401.092,23 -244.42133 111,59 -166.670,89 71,53
Servicos 185.377,57 15.728,85 -7,18 169.648,72  -77.46
19851991 Total -381.053,3¢ -226.708,03 59,50 -154.345,27 40,50
Agropecuaria -1.309,47 624,07 -0,16 -1.933,54 0,51
Industria -427.627,01 -128.560,84 33,74 -299.066,17 78,48
Servigos 47.883,17 -98.771.,26 25,92 146.654 43 -38,49
1991/1997 Total 242.710,52 55.253,50 22,77 187.457,02 77,23
Agropecudria -1.726,81 -883,77 -0,36 -843,04 -0,35
Industria 117.081,87 -77.995,20 -32.14 195.077,07 80,37
Servicos 127.355,46 134.132,47 55,26 -6.777,01 -2,79
1985/1997 Total -419.422.23 7557303  -18,02 -494 98526 118,02
Agropecuaria -3.607,58 -356,24 0,08 -3.251,33 0,78
Industria -572.061,60 78.684 87 -18,76 -650.746,47 155,15
Servigos 156.246,95 -2.755,59 0,66 159.002,54 -37,.91
Regido Central  1985/1991 Total -576.258,56 -130.286,72 22,61 -445 971,83 77.39
Agropecuarna -1.595,88 -391,19 0,07 -1.204,69 0,21
Industria -594.169,50 -18.941,88 3,29 -575.227 62 89,82
Servigos 19.506,83 -110.953,65 19,25 130.460,47 -22,64
1991/1997 Total 272.832,30 23262390 85,26 40.208,40 14,74
Agropecuaria -1.690,46 -68,70 -0,03 -1.621,76 -0,59
Industria 141.709,20 101.760,72 37.30 39.948 47 14,64
Servigos 132.813,56 130.931,88 47,99 1.881,69 0,68
1985/1997 Total -471.722,52 156.141,10  -33,10 -627.863,63 133,10
Agropecuéna -3.684,31 -682,91 0,14 -3.001,40 0,64
Industria -616.682,44 162.374,84 -34,42 -779.057,38 165,15
Servigos 148.644,23 -5.550,92 1,18 154.195,16 -32.68
RMBH 1985/1991 Total -556B8.377,12 -14.585,31 2,62 -541.791,82 97,38
Agrepecuaria -1.566,71 -307,31 0,06 -1.258,40 0,23
Industria -577.207,34 95.591,78 -17,18 £672.79912 120,93
Servigos 22.396,92 -109.869,78 19,75 132.266,70 -23,77
1994/1997 Total 208.976,10 170.677.55 81,67 38.298,56 18,33
Agropecudria -1.767,53 425,50 -0,20 -1.342,02 -0,64
Industria 89.500,88 43.559,58 20,84 45.941,30 21,98
Servicos 121.242,75 127.543,47 61,03 -5.300,72 -3,02

Fonte: Dados basicos: Fundagéo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e Informagdes (CEl).
Elaboragao: Fundacéo Joda Pinheiro {FJP). Centro de Estudos Econdmiicos e Sociais (CEES).
Nota: Dados basicos utilizados sfio os valores do Produto Interno Bruto (PIB}.
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TABELA 40: ANALISE DIFERENCIAL-ESTRUTURAL DO CRESCIMENTO

erno

de Minas

Gerais

ECONOMICO DE

CONTAGEM EM RELACAOC A MINAS GERAIS, REGIAO CENTRAL E REGIAOQ
METROPOLITANA DE BELO HORIZONTE (RMBH) - 1985-1997

7 : TOTAL DIFERENCIAL ESTRUTURAL
ESPECIFICACAC| PERIODO SETOR (R$1.000) |valor (R$1.000)] %  |valor (R$1.000)] %
Minas Gerais 1885/1997 Total -781.484 52 -968.332,26 127,75 216.847 74 -27.75

Agropecudaria -1.059,91 -377 .61 0,05 -682,30 0,08

Industria -995.398,55 -862.283,24 110,34 -133.115,31 17,03

Servigos 214.973,94 -135.671,41 17,36 350.645,36 -44 87

1985/1991 Total -486.302,42 -534.885,02 109,99 48.582 59 -9,93
Agropecuaria 166,33 601,065 0,12 -434,72 0,08

Industria -707.471,00 -453.369,65 93,23 -254.101,36 52,25

Servigos 221.002,25 -82.116,42 16,89 303.118,67 -62,33

19811897 Total -192.210,89 -313.57498 163,14 121.364,09 -63,14
Agropecudria -1.261,46 -960,25 . 0,50 -301,21 0,186

Industria -138.125,41 -275.381,69 143,27 137.256,28 -71,41%

Servigos -52.824,02 -37.233,04 19,37 -15.590,98 8,11

1985/1997 Total -987.024 44 -762.028,02 77.20 -224.996,42 22,80
Agropecuéna -1.126,01 -385,02 0,04 -731,00 0,07

Industria -1.140.662,56 -587.756,28 59,55 -552.906,28 56,02

Servicos 154.764,14 -173.876,72 17,62 328.640,86 -33,30

Regifio Central  1985/1991 Total -686.520,33 -467.155,27 68,05 -218.365,06 31,85
Agropecuaria 101,94 372,79 -0,05 -270,85 0,04

Industria -848.973,72 -360.231,97 52,47 -4B8.741,75 71,19

Servicos 162.351,45 -107.296,08 16,63 269.647,53 -39,28

1991/1997 Total -162.313,37 -184.170,63 119,63 31.857,26 -19,63
Agropecudria -1.248,47 -669,03 0,41 -579.44 0,36

Industria -120.797,62 -148.905,38 91,74 28.107.,76 -17,32

Servigos -40.267,28 -44 598,23 27,48 4.328,95 -2,67

1985/1997 Total -1.040.667,75 -696.771,90 66,95 -343.855,84 33,05
Agropecudria -1.143,27 468,46 0,05 674 81 0,06

Industria -1.178.574,63 -516.649,07 49,65 -661.925 55 63,61

Servigos 139.050,14 -179.654,37 17,26 318.704 51 -30,63

RMBH 1985/1991  Total -666.128,37 -367.582,72 55,18 -298.545 65 44 82
Agropecuaria 108,50 391,65 -0,06 -283,15 0,04

Industria -834.561,83 -262.918,53 3947 -571.643 30 85,82

Servigos 168.324,96 -105.055,84 15,77 273.380,80 41,04

199111997 Total -225.694,15 -243.043,72 107,69 17.349 57 -7.69
Agropecudria -1.276,01 -796,51 0,35 -479,50 0,21

Industria -157.531,40 -189.855,71 84,12 32.324,31 -14,32

Sernvicos -56.886,74 -52.391,50 23,21 -14.495 25 6,42

Fonte: Dados basicos: Fundag8o Jode Pinheiro (FJP). Centro de Estatistica e informagdes (CEI).
Elaberago: Fundagio Jode Pinheire (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).
Nota: Dados basicaos utilizados sdo os valores do Produto Interno Bruto (P1B).
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TABELA 41: ANALISE DIFERENCIAL-ESTRUTURAL DA ARRECADACAO DE ICMS EM BELO
HORIZONTE POR SETORES ECONOMICOS — MINAS GERAIS - 1994-1999

Diferencial Estrutural Total
Setor Valor o Valor 5% Valor %
(R$ 1000,00) (R$ 1000,00) {R$ 1000,00)
Industria de Transformagao -46,784 .49 -8,44 -2.165,58 -0,39 -48.950,07 -8,83
Agropecudria -349,79 -0,06 116,05 0,02 -233,74 -0,04
Extrativa 41,05 0,01 -485,77 -(3,08 -454 71 -0,08
Construgaa -1.157,28 021 737,58 013 -419,70 -0,08
SIUP -14.720,28 -2,66 354.645,05 63,97 339.924.77 61,31
Comércio 111.529,76 2012 -93.119,88 -16,80 18.409 .88 3,32
Servigos 149.014,95 26,88 97.318,71 17,55 246.333,66 44.43
Deposito -74,35 -0,01 -6,24 0,00 -80,59 -0,01
Qutras Atividades 1,45 0,00 -133,57 -0,02 -132,12 -0,02
Total Geral 197.601,03 35,62 356.896,35 64,38 554.397 38 100,00

Fante: Dados basicos: Secretaria de Estado da Fazenda de Minas Gerais (SEF-MG).

Elaboragdo: Fundagae Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

Notas: (a) SIUP = servigos industriais de utilidade publica. (b) ICMS = Imposto sobre Operagdes Relatives a Circulagao
de Mercadorias e sobre Prestacdo de Servigos de Transportes Interestadual e Interrnunicipal de
Comunicagdes.

TABELA 42: ANALISE DIFERENCIAL-ESTRUTURAL DA ARRECADAGAC DE ICMS EM BETIM POR
SETORES ECONOMICOS — MINAS GERAIS - 1994-1999

Diferencial Estrutural Total
Setor Valor % Valor % Valor %
(R$ 1000,00) (R$ 1000,00) (R$ 1000,00)
Industria de Transformacgao 377.088,69 136,93 -6.287,71 -2,28 371.700,98 134,65
Agropecudria 0,25 0,00 0,01 0,00 0,26 0,00
Extrativa -33,30 -0,01 -131,08 -0,05 -164,38 -0,06
Construgio 152,60 0,06 142,06 0,05 294,66 0,11
SIuP - - - - - -
Comércio -53.617,12 -19,42 -32.275,27 -11,69 -85.892,38 -31,11
Servigos -16.245 45 -5,88 6.359,27 2,30 -9.886,19 -3.58
Depdsito 0,37 0,00 -0,02 0,00 0,35 0,00
Qutras Atividades 0,04 0,00 0,00 0,00 0,04 0,00
Total Geral 308.246,08 111,68 -32.192,74 -11,60 276.053,34 100,00

Fonte: Dados basicos: Secretaria de Estado da Fazenda de Minas Gerais (SEF-MG).
Elabeoragac: Fundagae Jogo Pinheira (FJP). Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).
Notas: (a) SIUP = servigos industriais de utilidade pdblica. (b) ICMS = Imposto sobre Operagfes Relativos a Circulacdo
de Mercadorias e sobre Prestagio de Servicos de Transportes Interestadual e Intermunicipal de
Comunicagdes. (¢} Sinal convencional utitizado: - dado numérico igual a zero ndo resultante de

arredondamento.
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TABELA 43: ANALISE DIFERENCIAL-ESTRUTURAL DA ARRECADAGAQ DE ICMS EM CONTAGEM
POR SETORES ECONOMICOS — MINAS GERAIS - 1994-1999

Diferencial Estrutural Total
Setor Valor % Valor o Valor 5%
(RS 1000,00) (R$ 1000,00} (R$ 1000,00)
Industria de Transformagéo -9.927.18 64,53 -2.217,18 14,41 -12.144 36 78,94
Agropecudria 1,96 -0,01 0,12 0,00 2,07 -0,01
Extrativa 0,71 0,00 -2,91 0,02 -2,19 0,01
Construgéo -170,22 -1,11 73,46 -0,48 -96,76 0,63
SIUP - - - - - -
Comeércio 27.846,74 -181,02 -23.682,23 153,05 4.164,51 -27,07
Servigos -14.537,40 94,50 7.263,03 -47,21 -7.274 37 47,29
Deposita -17,55 0,41 -5,27 0,03 -22,82 0,15
Qutras Atividades 0,06 0,00 9,80 0,086 -9.44 0,06
Total Geral 3.197,12 -20,78 -18.580,48 120,78 -15.383,36 100,00

Fonte: Dados basicos: Secreiaria de Estado da Fazenda de Minas Gerais (SEF-MG).

Elaboragdo: Fundagao Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos ¢ Sociais (CEES).

Notas: (a) SIUP = servigos industriais de utilidade pablica. (b) ICMS = Imposto sobre Operagdes Relativos & Circulagao
de Mercaderias e sobre Prestagdo de Servicos de Transportes Interestadual e Intermunicipsl de
Comunicagbes. (¢) Sinal convencional utilizado: - dado numérico igual a zero nao resultante de
arredondamento.
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TABELA 44: ANALISE DIFERENCIAL-ESTRUTURAL DA ARRECADACAO DE ICMS EM BELO
HORIZONTE POR SETORES E SUBSETORES ECONOMICOS - MINAS GERAIS -

1994-1999
DIFERENCIAL ESTRUTURAL TOTAL
SETORES SUBSETORES Valor % Valor % Valor %
(R$ 1000,00) {R$ 1000,00) {R$ 1000,00)

Inddstria M-NMet -923,27 -0,17 -1.305,21 -0,24 -2.228,49 -0,40
Transformagao Metalurgia -13.023,01 -2,35 -10.285,11 -1,86 -23.308,12 -4,20
Mecanica 2.796,21 0,50 1.733,23 0,31 4.529 44 0,82

Elétrico -3.900,73 -0,70 3.949,51 0,71 48 78 o0

Ind. Transporte -5.933,08 -1,07 2.999,85 0,54 -2.933,23 -0,63

Madeira -1.207,42 -0,22 283,96 0,05 -913,46 -0,16

Mobiliario 111,08 0,02 -1.072,08 -0,19 -960,99 -0,17

Papel -767,79 -0,14 -24,81 0,00 -792,61 -0,14

Borracha -146,89 -0,03 -38,73 -0,01 -185,62 -0,03

Couros 307,36 0,06 -226,74 -0,04 80,81 0,01

Quimica -13.007,68 -2,35 11.210,71 2,02 -1.796,97 -0,32

Farmacia 433,98 0,08 29513 0,05 725,09 0,13

Perfumaria 997,04 0,18 344,30 0,06 1.341,34 0,24

Mat. Plastica 1.207,78 0,22 -704,60 -0,13 803,17 0,09

Téxtil -1.624 84 -0,28 -2.407,33 -0.,43 -4.032,17 -0,73

Vestuario -1.029,47 -0.19 -7.825,45 -1.41 -8.854,92 -1,60

Alimentos -3.576,76 -0,65 -5.817,20 -1,05 -9.393,96 -1,69

Bebidas -3.226,04 -0,58 -9.550,35 -1,72 -12.776,39 -2,30

Fumo - - - - - -

Grafica 137,14 0,02 -235,79 -0,04 -08.65 0,02

Qutros 2.144.96 0,39 9.548,11 1,79 12.093,08 2,18

Agropecuaria -349,79 -0,06 116,05 0,02 -233,74 -0,04
Ind Extrativa 41,05 0,M -495,77 -0,00 454,71 -0.08
Construgio -1.157.28 -0,21 737,58 0,13 -419,70 -0,08
SiupP -14.720,28 -2,66  354.645,05 6397 339.924,77 61,31
Comércio Varejo -13.947 47 -2,52 -9.008,88 -1,62 -22.956,35 4,14
Atacado 75.240,32 13,57 -33.874,09 -6,11 41.366,23 7,46

Servigos Serv. Transportes -1.591,67 -0.29 -26.572,12 -4,79 -28.163,79 -5,08
Comunicacio 19.840,56 3,68 255.386,97 46,07 275.227 53 49,64

Ent. Financeiras 2.654,95 0,48 1.232,31 0,22 3.887.26 0,70

Outros -2.258,32 -0,41 -2.359,02 -0,43 -4.617,35 -0,83

~ Depésito Fechado -74,35 -0,01 -6,24 0,00 -80,59 -0,01
Outras Atividades 1,45 0,00 -133.57 -0,02 -132,12 -0,02
Total Geral 23.447 71 4,23 530,949 67 9577 554.397 38 100,00

Fonte: Dados basicos: Secretaria de Estado da Fazenda de Minas Gerais (SEF-MG).

Elaberagédo: Fundagdo Jodo Pinheiro {(FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

Notas: (a) Min-Nmet = a industria de transformacgio de minerais nag-metalicos. (b) SIUP = servigos industriais de
utilidade publica. {c) ICMS = Imposto sobre Operagdes Relativos & Circulagio de Mercadorias e sobre
Prestacéo de Servigos de Transportes Interestadual e Intermunicipal de Comunicagfes. {d} Sinal convencional
utilizade: - dado numérico igual a zere ndo resultante de arredendamentao.
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TABELA 45. ANALISE DIFERENCIAL-ESTRUTURAL DA ARRECADAGAO DE ICMS EM BETIM POR
SETORES E SUBSETORES ECONOMICOS — MINAS GERAIS - 1994-1999

DIFERENCIAL ESTRUTURAL TOTAL
SETORES SUBSETORES Valor % Valor % Valor %
{R$ 1000,00) (R% 1000,00) (R$ 1000,00)
Industria M-NMet 46,95 0,02 -1.896.668,18 -0,69 -1.849,72 -0.67
Transformagao Metalurgia -2.361,70 -0,86 -4.279.699,46 -1,55 -6.641,40 -2,41
Mecanica -2.067,13 -0,75 §90.765,04 0,32 -1.176,37 -0,43
Elétrico -4.047 89 -1,47  6.169.886,05 2,24 2.121,89 0,77
Ind. Transporte -97.052,78 -35,16  68.193.649.4 24,70  -28.859,13 -10,45
Madeira -856,53 -0,31 180.268,73 0,07 -676,26 -0,24
Mobilidrio 50,14 0,02 -14.987,69 -0,01 35,15 0,01
Papel -1.558,60 -0,56 -50.432,04 -0,02 -1.609,03 -0,58
Borracha -1.752,88 -0,63 -265.329,68 -0,10 -2.018,21 -0,73
Couros 0,84 0,00 -5,67 0,00 0,83 0,00
Quimica 80.091,77 29,01 335646.61832 121,59 415.738,39 150,60
Famacia -30,49 -0,1 12.709,24 0,00 -17,78 -0,01
Perdumaria 24,58 0,01 34.086,32 0,01 58,66 0,02
Mat. Plastica -1.998,55 0,72 -2272.126,62 -0,82 -4 270,67 -1,55
Téxtil 158,18 0,06 -37.136,86 -0,01 121,05 0,04
Vestuario 646,92 0,23 -435.204 58 0,16 211,72 0,08
Alimentos -39,39 -0,01 -184.172,00 -0,07 -223,56 -0,08
Bebidas 54,32 0,02 -3.722,77 0,00 50,59 0,02
Fumo - - - - - -
Grafica 20,05 0,01 -1.035,18 0,00 19,02 0,01
Qutros 371,06 013 314.649,50 0,11 685,71 0,25
Agropecuéria 0.25 0,00 12,00 0.00 0,26 0,00
Ind Extrativa -33,30 -0,01 -131.075,82 0,05 -164,38 -0,06
Construgdo 152,60 0,06 142.055,18 0,05 294 66 0,11
SIUP - - - - - -
Comércio Varejo -4.473,13 -1,62 -466.821, 44 -0,17 -4.938,95 -1,79
Atacado -31.500,46 -11,41 -49.451.970,53 -17,00  -80.952,43 -29,32
Servigos Serv. Transportes -1.013,63 -0,37 -B.780.614,61 -3,18 -0.794 25 -3,65

Comunicagio - - - - - -
Ent. Financeiras - - - - - -

Qutros -60,06 -0,02 -31.880,99 0,01 -81,94 -0,03
Depésito Fechado 0,37 0,00 -19,60 0,00 0,35 0,00
Quiras Atividades 0,04 0,00 -2,37 0,00 0,04 0,00
Total Geral -67.228 45 -24.35 343.281.793,59 124,35  276.053,34 100,00

Fonte: Dados basicos: Secretaria de Estado da Fazenda de Minas Gerais (SEF-MG).

Elaborago: Fundagde Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

Notas: {a) Min-Nmet = a indUstria de transformagfio de minerais ndo-metalicos. (b) SIUP = servigos industriais de
utilidade publica. (¢} ICMS = Imposto sobre Operagbes Relativos a Circulagao de Mercadorias e sobre
Prestagéo de Servigos de Transportes Interestadual e Intermunicipal de Comunicagbes. (d) Sinal convencional
utilizado: - dado numérice igual a zero ndo resyltante de arredondamento.
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TABELA 46: ANALISE DIFERENCIAL-ESTRUTURAL DA ARRECADAGAQO DE ICMS EM CONTAGEM
POR SETORES E SUBSETORES ECONOMICOS — MINAS GERAIS - 1994-1999

DIFERENCIAL ESTRUTURAL TOTAL
SETORES SUBSETORES Valor % Valor 9% Valor 9
{R$ 1000,00) ° (R$ 1000,00) ? (R$ 1000,00} °
Industria M-NMet 46,24 -0,30 -10.162,93 66,06 -10.1186,69 65,76
Transformagéo Metalurgia -19.778,08 128,57 -10.423,99 67,76 -30.202,07 196,33
Mecénica 1.537,51 -9,09 411252 -26,73 5.650,03 -36,73
Elétrico -13.510,08 87,82 16.452,91 -106,95 2.942 83 -19,13
Ind. Transporte 5.862,63 -38,11 1.538,70 -10,01 7.402,33 -48,12
Madeira -780,18 5,07 248,02 -1,61 -532,17 3,46
Mobilidrio -202,89 1,32 -390,86 2,54 -593,55 3,86
Papel -1.050,62 6,83 -3572 0,23 -1.086,34 7,08
Borracha -508,44 33 -103,92 0,68 612,36 3,98
Couros 21,49 -0,14 -14,70 0,10 6,79 -0,04
Quimica -12.293,51 7991 10.123,76 £5,81 -2.169,75 14,10
Farmacia -405,84 264 451,09 -2,93 45,25 -0,29
Perfumaria -397,74 2,59 59,11 -0,38 -338,63 2,20
Mat. Plastica -4.828,94 31,38 -3.235,72 21,03 -8.064,66 52,42
Téxtil -505,52 3,29 -2.646,98 17,21 -3.152,50 20,49
Vestuario -542,90 3,53 -1.187.83 7.72 -1.730,74 11,25
Alimentos 8.008,92 -52,06 -6.330,92 41,15 1.677.99 -10,91
Bebidas 28.73210 -186,77 -1.411,75 9,18 27.320,34 17760
Fumo - - - - - -
Grafica -169,56 1,10 -99,27 0,65 -268,83 1,75
Outros 1.133,19 7,37 54517 3,54 167836  -10,91
Agropecuaria 1,96 -0,01 0,12 0,00 2,07 -0,01
Ind Extrativa 0,71 0,00 -2,91 0,02 -2,19 0,01
Construgdo 170,22 1,11 73,46 -0,48 -96,76 0,63
SIUP - - - - - -
Comeércio Vargjo 2.717,08 -17,66 -991,88 6,45 1.725,21 -11.21
Atacado 29.504,15 -191,79 -27.064,85 175,84 2.439,30 -15,86
Servicos Serv. Transportes 3.009,H -19,56 -9.857,38 64,08 -6.848,08 44 52
Comunicacio -0,01 0,00 0,02 0,00 0,00 0,00
Ent. Financeiras - - - - - -
Qutros -277.95 1,81 -148,34 0,96 -426,29 277
Depésito Fechado -17.,65 0,11 5,27 0,03 -22,82 0,15
QOutras Atividades 0,06 0,00 -9,50 0,06 -9,44 0,06
Total Geral 2513533 -163,39 -40.518,66 263,39  -15383,36 100,00

Forte: Dados basicos: Secretaria de Estado da Fazenda de Minas Gerais (SEF-MG).

Elaboragio: Fundagio Jodo Pinheira (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Soclais (CEES).

Notas: (a) Min-Nmet = a indastria de transformacac de minerais ndo-metalicos. (b} SIUP = servigos industrizis de
utilidade puablica. (¢} ICMS = Imposto sobre Operagoes Relativos a Circulagdo de Mercadorias e sobre
Prestagao de Servigos de Transportes Interestadual e Intermunicipal de Comunicagées. {d) Sinal convencional
utilizado: - dade numérica igual a zero nédo resultante de arredondamento.
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